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tsASININ/ITZDA oN tsEş Güx
§EçİııtrLERDE sİYA§İ AHıAI( :

Bu sa5nmııdı da yaklaşan seçimler konu§unda geçen onbeş
gii,ıı içereinile basında çıkan yorumlatı aktaracağız.

BARIŞ diinyasında, seçimlerden sonra koalisyonsuz bir hü-
kümetiı kunılup kurulamryacağı üzerinde durularak, <<Yeni baş-
ıarnakta olan seçim propaganda konuşmalarrndan anlryoruz ki,
Halk Partisi bir koalisyon zorunluğunu kabul etmiş, Adalet Par-
tisi ise tek başına iktidarı elde edeceği inancıyla koalisyonsuz
hüktmet kurma çabasına düşnıüştür.» <<Seçimler sonunda bu iki
partiden biri, koalisyona da gidilse, iktidara gelmelidir. Tek çı-
kar yol budur.» denildikten sonra, <<Şu halde, CHP. ile AP. nin
iktidarda neler yapacağını gayet kesin ve açık şekilde millete bil-
dirmeleri i6gımör. Halk Partisi, sorumlu kişilerinin ağzrndan
yolunu ve yapacaklarını bildirmiştir.» «Değişen hiç bir yönü yok-
tur. Şimdi millet bunun karşısrnda AP. nin yolunu bildirmesini
belrliyor. Onun 1950 - 1960 arasrndaki mutsuz devreyi örnek ola-
ral< gösterm§ ve bu devrede düşülmüş büyük hatalardan ibret
almamış ve gidileeek gerçek yolu sezip görememiş olması, ona
iimit bağlıyan]an büyük hayal kırıklığına uğratacağına şüpheyolrtgr.> denilmektedir.
' 2 Eyltil tarihti Kİilt Dergisintleki ön seçimler r,e adaylar ko-
nusu ile, 10 Ekim seçimlerinde seçmene tlüşen büyük sorunılutu-
ğu belirten yazısında Özcan Ergürler, <<fürkiye'niır il<i büyük me-
selesi van l)emokratik rejimi artık hiçbir sarsıntıdarr rahatsrz ol-
ınayacak ölçüde kökleştirmei< ve ekonomik bağımsrzlığı gerçelı-
IeştirmeL Bunlar, gerçekten ileritıi ve işbilir katlrolarrıı dahi
gayretini aşabilecck ölçiiıle çetin meseleler: Ve biz, su 1965 yrlın-
da, |ıu nıeşelelerle boğuşrnaya hazrrlanrrken, mindere hald Ada-
let Partisinin çıtması telılil<esiyle karşı karşıya brrlunuyoruz. Ak-
lr tıaşrnıla olanlar, bu tehlikenin ı,ahametini mülıaldğa edeınezler.
Şu 1965 yılııııla, 'iürkiye'nin l{.ıırtulıış Savaşr AP. niıı kumantla-
sııııı terkeıl!trcmez.» rlivereh, «l0 Ekimtle verilecelı oylar, hiç mü-tıatdğasrz, Tiirkiyede açıI< ı.ejinrin ,l";-;;; .İlİp 

"trrr"y""eği 
sorusıı-nun cevaiırnı teşkil eıleccktir,» diye yaznralttİtl.r.

CUM}rURrYET'teki başyazlsın<la Nadir Nadi, Ürgüplünün
10 Ekiınde güçlü bir meclis kurulacağına dair beyanına OEgİ"u""t,
«Şinıdiye_.kadar yaprlan stçiınler sonuncıa halkın 8.üue"in;ka;u"lmış güçlü bir yöıretim kurnla ortamlarr bulamadık denemez. tr a-kat l-ıaştakiler clemokrasinin en büyük düşmanı ,]an clenrogoiireve o.yolla ziiınre eğemenliğine sapnıaktan t""oı".l"i J;;;;?;ffi:rı için yatıttığımız ortanıİ yine kendi elimiz,tle bozdrık.>. O.rİr"tİ.ve «Y. önüıriüz dün değil, 1.:rİıııdır. Türkiye'yi kı:rtaracak kadroTiirkiyenin dertlcrine düıiiin çok t,:crüüe " eallrrlş, b;;",;r;;!;
]|ÇYdaıda basnıakaiıp vrı çrlıarcr projtsi ile Cerırran aı,ıyaıı l<aJ-ro olaıınaz. Tiirkivenin cl;,ıvaiarını,^atatıirt tin çizdiği rj;r" İ-rüycrek halkçı, <l-ev]ci-çi ı,,, ocvrınıci-;İr.',jörİe e]e almasını bilengenç, clinaınik kadro]ai, çözciıilecektir.., ri'Jnıelitedir.

_ P Fyıiıı t*rihli CI]hlliUEiYE.r'te İllıa_lı Selçrık, «Batr tlemok-rasisi_irir_denge rejimi sııyıliyorsı ve her sınıftin İ"lrr* p"lltİl."-
<,1|3r 

_b_ıı 
tlengeyi parl6me_ntotla yarııtalıiliyıırsa bizİm b"!d İ-1,iik bir dengesizlik için<le iııılıiıtluğumu) allkirt!ır. »"ri-,oi."rni-ıIon yana olılııklarırıı si]vlgı^en ı.e halk itlaresine içteııtikle tut-kun olanLır, panti listeliriı;i (ıİkka;i;-'iur,ı." ge<-lirnreli ı,e haırgilistelerde işçi - esııaf - tiöytii a,ıtıa çol;İİ-o'1*.try" oy verınelidir-lg,r._ Bu iiilevi l.erine getirıİır,k iil; ,;;},;ıl-; 5İn,aı-ı' gereı<nrez, ken-ıli ha,lkıııt s:ıygı tluynıal< 1r.in"lİaİr.r, .İly,rr. 

"'

4 Eylül tarihli AKİS''ıe, }Jetin l.rıi<eı, partileıir.ı dtııunılarıyla,AP. ıin_ekseriyetle seçinıi i<azanaca$ söyİe;tiler.i üzerinde dura-rak, «CFİP. ye oy verilnrezl Taırıanı.-Hiç"itirazını yok. Ama, btıAP. ye, hepiırıüi ahma_k y<.rine koyan, tıepirİıizin ğOrü"tl -»"'ğ.Ü:
mal'a çalışan, bunu fütur duymaain yapan ve da"ha ,r"ı"", n-"iJ,yapabileceğini sanan AP. ye oy verilir," ben bunu an]amam. Hayrr.Türk seçmeni bu seviyesiİllgin sevlye*lrrOu ojur.r.rrr. Hele listelerbelli olduktan sonra bu seçiİlerde ae. yu İ."ş, }ıir baraj kurmak,memleke_tini_kim_ seviyorsa ve kirnin başında-bir nebze" atıİ taljmışsa, eğer kendinıizi deliler gi}ıi bir nıa_-ceraya atnıak iste;iy;r-
sak, onun içfuı bir milli görev haline gelmiştir.> deınektedir.5 Eyliil tarihli CUMHURİYET'te İadir Nıuti, «... listelere şöy-
_le bir giiz atarken yurt tlüzeyine ün salmış tıir takım atllara rasİ-\onız ki, onlann klavuzluğtı ile siyasal partilerimiz yurt ger-
g.eileri ka,rşısında nasrl bir yol tutrnak e$timindedir, İz 1ok'an-lamalı _ıniimkün oluyor. yayınlarıan liste.lerden anriyanırııgımız
*aıIar biz, bu eğılimlerin kahataslak üçe bölüııebiıeeeğıni oıışiıntı-
5r'oruz : 27 Mayıs öncesine özlern duyanlar, statükocular ve ılönii-€iin (ıefoım) istiyeııler.» cliyerek, buııların nitelikleri üzorinde
<luruyor.

ULIJ§ Gazetesindc Cihad Baban, Sosyal Demokrat Partinin
seçimlerde Ha}k Partisini desteklenre kararınr ele alarak bu ka-
rar için ; <Büyük bir muhalefet cereyanr karşısında Atatürk'ün
miuevi miras ve varlığnı koruıırak için büyük çabalar gösteren
[ialk Partisi için bu karar çok kıymetli bir destek olmuş bizim
xnÇrcadele azmiırrizi arttlı,n)ıştır. Herke§in oy uğrunda geriliğe,
gırlaks-lığa, din sönıüı,ücülüğüne taviz verdiği bir zamanda er-

demliği takdir edenlerin çıkması bu gibilerin çok faziletli insn-
lar olduğuna delalet eder.>> demektediı,.

AI(ŞAM Gazetesinin <<Yorum>» sütırnunrla, AP. nin TİP.i §o-
çimlere sokmamak için gösterdiği ç,aba ele alrnarak, «AP. teh
başına iktidara gelmek iddiasınrladrr. TİP ise ilk defa miltetvekil-
leri seçimlerine katrlan ve şimdilik iktidar iddiaşr da olmayan biı,
partidir. Bu durumda AP. yi. srrf gerçekten kuruluşta ufak tofek
aksaklıkları var diye TİP. i seçimlere sokmaktan alıko5rmak is-
tiyen iyi niyet sahitıi bir parti olarak görmeye imkin yoktur. Bu
davraruşlarıyla AP. eski Yatırı cepheterinin hortlağı komünizmlo
mücadele dernekleriyle krı,rramatlığı vatandaşı sindirme işini bu
kere hukuk yoluyla yaı)ııra. sevrlasrndıı bir demokrasi düşman
parti olarak ortaya çıkarıııakta israr etmektetlir.» denilmektc-
dir.

6 Eylül tarihli MİLLİYp'I'te Abdi İpekçi, TİP. in seÇiltılere
sokulııranrası için Yüksek Scçiııı Kuruluna başvuran AP. rlin bu
davranışrru ele alarak, «Hiq şüphesiz tepki gelecek, kışkrrtma ola_
ca!< diye zaı:arlr ve kanun dışı otaylar karşısında sessiz kalma}<,
tavsiye edilecek bir tuttım tleğildiıj. Ancak bugünkü haliyle TİP.
bir kİsım vatandaşların görüşünü temsil eden kanuni bir kuruluş
hüviyetindedir. Bu hüviyetini kaybetmedikçe, onun seçimlere ka-
tılmİsınr, parldmentoya girıııesini öniemek için girşilecek leş9!-
büsler haksız görülür ve haklr tepkileri ddvet eder.>> diyerek AP,
nin çabaslnın deııokratik aırlayrşa ayklr,ı olduğunu, tehlikeli ge-
lişmeleri doğuracağrnı ifade etnrektedir.

8 Eytül tarihli YARIN l)ergisiniıı b:ışyazısıntia, AP, niıı 'l'İP,
in seçinİlere girınek imtiyazııırıı alrnnrasr için yaptığr miir_a,c_aatın

usuıilıe bir müracaat oltluğu, «Tip. in tanııırnrş komünist hiikiiın_
lülerinin geniş surette srzrp kontrol ettiği, propagandasında_ ko-
ıirürrijrj nııtlyo;ıriınin ve yiutlarıııın teııralarının i.sleııdiği, *İark_
sist sosyaliİınin yaııi krıİıeüııist ideolojisinin açrl<tan açrğa, _tıerıim-

".l"lİğ,İll" 
teşeXtül oltışutlıı,;.» kıııraııti ifade eılilt-ırek, .«Bize ka-

ir.,r*-rru""ıuyi kö!ıüırtlen eip alrnıık lözırndır. Bu dıı 1,İf,,iıı şekil,
i. i "rı İ_ıakrirırn<lan tieğil, nıiıhteva ve iıleoioji bakımrnıian Anaya_
;;";;;;,, öngörtlüğü deinokrıtlk bir kııruluş olup olnıatlığınilt of_

İrya çrkarıImzısı ile rırüııri<iiııılüı,» tlenilmektetlir,

9 Eylül tarihli AKİS'teki yazrsında M.etin Tokeı" <<Merrıleke,

ti ıaares'ine terkedeceğiniiz ijitidari seçm€k_ üzere bir seçime gi,
;";k;; ;i. li bir koal-iiyonıııl çeşitli frenlerle de olsa bir süre iş_

başına gelıniş lıulrı.r,naİİ ;;;;,* için fırsattır, Türk seçıntjni et-

i..t.riniı bakarsa }ıir AP. iıitıiıarı gerçekleştiği takdirde bug:ün to,
tıılırcu]tlar'ı gör,ürıen lrangİ l",,urİ,ızİul<laİrn memlekeii bir anda

"İr"İİgİ"İ't?İuylrtl, 
faİİredeuektlr, AP, bu_ huzursuziuklarr ye-

IIcıı..ıv,jceKLiı,. ianı axsiiıe 
-ıiı.iyatsızlrğı 

ve basiretsizliği ile bun,

i;;;r;,;,;;;;";;;;;;; ııiic birt,r koca nresele yapacaktrr.». diye_

ı.i]]!. h.İ!(esin val,:lt geçır.c]eıı etl,ııflarrna lıaklrıaları,nı sağlık ver_

mektedir.

1l Eylül tarihti Cü}lItütiİYET'te liatlir Nadi, «Yirmi yıllık

çok 1ıartili hayatımızırı ;;lki ıl" güç ıınl_arına yakla,şıyoruz, Taın

;;;, ",; 
.;;i"; Janük b"ş;;i; gıııe_cek__secıiıen_vatarr«laşların sırtm_

tla Lıüyük lıir sorum y,lİ,-lİ-*İ,, Ortaklaşa paylaştığrmız bu yiikiim

;;ırd; 
^§ı_oıaur, iyi tartmaıı ve santlık başıııtla ııicdaruııuzlaı

nİşn""ş" ka[<l16ımız ı.arna,fl görevimizi iyi başarmanın rah,atlığını
rIırwalıiirneliviz. yokstı, çiizüirü yıitlan yıla güçleşen tolılum _dö,va_
İ;;'r;;;;;İÜ nl"U.l.,.i,e çamur ıtar_ak vakit iildürmeye dev_am

;;;;;ı."br. ğün büsbiitün iiatağa saplanmamrz ihtinıali hiç şüp_

hemiz olmaein kapkaranlık bir tehtike olarak önümüze dikilecek_
tir.»tliyerek,2oyıltlanberikötüyegitlişimizııeılenlerini,sürüp
gitlen oİumsuz taİtışınalarrrı tloğuraı:ıığı zararları belirtmektediı,

12 Eylül tarihli CUMHURİYET'teki «Seçinılere Girerken»
adlı yazıs"ında Prof. Dr. İlhan Arsel, şimdiye kadar Meclise gTi-
ırıiş öıan kiıırselerin teınsil ettiği sınıflar _yani Meclisin terekküp
tar2ı üzerinde durmakta, parlamentoya reformcu _ hamlecl ve lle.
rici sınıfrn mensuplarınrn girmelerini salrk vermekte ve seçme ,
seçilnıe sisteminln aksaklıklarına temas ederek, <.Batıda, seçmen
olnıo şartı insan ve vatandaş oh-ıra şartına değil, fakat millet hö-
kimiyetini kııllanacak organları tayin edebilme bakımından eh,
iiyette ve şuurla hareket edebilıne şartına bağIanmıştır.» dlyor.
Ayrlca en çok sosyal srnıf ınensııbuna yer veren parti listeleriıln
kullanrlmasrnı sağlık vererek ; <<İmdi, iktisadi iktidarın kaderi sl-
yasi iktidar sahiplerinin eliııde bulunacağına göre, siyasi iktida-
rııı oluşuna bütün ağırhğr ile katılan parlAmenÇonun terekkÜp
tarzınrn önenıi üzerinde hassasiyetle durmak şarttır, ve seçimle-
rin yaklaştığr şu §ıralarda seçnıen sıfatıyla hepinrize düşen mesu-
liyetli vazlfeler vatdrr.» diye yazmaktadır.

ULU§'ta Feits §uad, «Kııküç 5nlda, şu CHP. ıün moınlekotğ
kırk paralık hizmeti geçmetli» diyenlore oevap verenok idıltı odl-
len sürerle CHP. nin yaptıklarını sıralama.kta ve <<CIIP. heı alıo.
da halkçıdır lflfçı doğil. CHP. halktan yana,dıı, becerikü aııcilır-
dan yana ıleğil... teiecilerden yaııı değil... müteahhitlerden yana
tleğil ve patronlarden yana tleğil...»ı domektedlr.

(Sonu saş{e 19 de}
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İkinci Diinya Savaşrnr müteakip
Pakistan ve Hindistan bağırrısızlıkla-
rına kavuşur ve uzun sürmfu bir sö-
mürge hayatr son bulurken, müstak-
bel ilişkilerinde bir çıban başr teşkil
edecejı oian Keşmir meselesi ve uyuş-
r*azlığı da bütün komplikasyonları ile
ortaya çıkıyordu. Keşmir, Pakistan ve
Hindistan bağmsızlığından önce de
Sömiirgeci Devlet tarafindan bağım-
s:ziık rnücadelesi yapaıı Hint ve Pa-
kistan halklarına karşı kullanılmıştır.
Keşmiriıı i]<i hılk ve devlet arasrnda
şimdi bir savaşa varm§ bulunan bir
u3rrşrnaziık konusu olarak brrakılma-
sı, genede eski sömürgecilik zihniyeti-
nirı biiinçle hazrlanmrş bir rnirası ola,
rak kabul olunabilir.

Biliııdiği üzere Keşmir, Hint ve
Pakistan Devletleri doğarken Hindis-
tan tarafından işgal edilmiştir. Keş-
mir hallının yiizde 80 ni Müslüman-
dır ve Pakistan ite birieşmek istemek-
iedir. Löik bir devlet olan Hindistan
bu müslüman halkın Hint halkları ile
birlikte yaşamasura engel hiçbir du.
rumun mevcut olmadığnr, Pakiştanın
din uıısurunu ve birlğni ileri siirerek
Keşmir iizerinde hak idd,ia etmesine
bir sebeb bulunmadığınr söylemekte-
dir. Fakat her durumda halklarrn
kendi mukadderatlarını kendilerinin
t0yin etmeleri ilkesini savunııİİiş olan
Hindistan, Keşmir uyuşmazlığrnda
Birleşmiş Milletlerin vermiş olduğu
referandum kararrnr bir tiirlü kabule
yanaşmamış ve bu milletlerarasr ku-
ruluşun prestijine ilk ağr darbeyi vu-
ran devletlerden biri olmuştuı.. Keş-
mir u5ruşmazlrğnda olduğu gibi baş-
ka milletlerarası u5ruşmazlıklarda
da Hindistzının, savunduğu ilkeler ve
di§üncelerle fiili davranışları arasın-
da derin tezatlar mevcut olmuştur.
Bunlardan en yakıru ve bizi ilgilendi-
reni, Krbrrs uJruşmaztğnda tesbit
etmiş olduğu hareket hattıd_ır.

Biz, bu makalenin dar çerçevesi
içinde Hindistanın Keşmir u)ruşmaz-
lığndaki haksız tutumu ve Pakistan
ile arasrndaki savaşta mütecaviz dev-
let olmak durumu üzerinde durmak-
sızın Pakistan - Hindistan savaşı kar-
şrsında fiirkiyenin izlemekte otduğu
politika hakkında kısaca di§ünceleri-

mizi belirtmek istiyoruz. Fakat her-
şeydon önce bir gerçeğe işaret etmek-
te fayda vardrı:. Hükümetlerin politi-
kalarrnın ötesinde ve iistiinde, Tiirlr
halkı kardeş Pakistan halkının haklı
cüAvasını en samimi bir şekilde destek-
lemekte ve maruz kaldığ ızdrrabı pay-
laşmaktaür.

Kabul etmek l6,zımdrr ki Pakistan -
IIindistan savaşl başladığ zamaı ba-
sın gibi Türk Hükümeti de bir iki
giin mütereddit bir politika ve davra-
nış içinde göriiımi§tür. Radyonun
bir iki yorumu ya|nız yanlış ve hAdi-
seleri değerlendirememenin bir ifade-
si değil, fakat aynı zamanda haksız-
lığa karşı vaziyet almaktan kaçrnan
bir nitelik arzetmiştir. Bununla bera-
ber bu tereddüt!ü dewe uzun sürme-
miş r,e kamu oyunun derhal zatire
çıkniış olan sempatisi ve vaziyet alışı
yanriıda, hükümet, basın ve Radyo
rııiili politikamrzrn ilketerine uygun is-
i;ikamete tevecciiıir etmişlerdir. Tiir-
kiye Kıbris uyuşmazlığında haklı d6,-

vıı-qı karşrsında bir krsrm dostlarinın
ı.e nrüttefiklerinin ihanetini en derin
i:ir şekilde bizzat duyduğu için, haya-
t] bir zaınanda ve savaşta Pakista-
nın, Pakistan hallunın içinde bulun-
duğu psikolojik durumü değerlendir,
mekte güçlük çekmemiştir.

Tiirk Halkı ve Hükümeti, hiçbir
halkm ve memleketin rzdırap çekme-
sini istemez: Harplerin, uyırşmazlık-
larm çözülmesinde bir yol otduğu ka-
bul olunamaz. Harpler yeni u5ruşmaz-
]ıklann tohumlarını getirmektedir.
Binanaleyh Tiirkiye, Pakistan - Hin-
distan savaşrnı teşvik edici bir politi-
kanrn içine giremez. Bununla beraber
Tiirkiye, ewelö haksızlığa ve tecavü-
ze karşr tarafsız kalamaz. Saniyen
kuwetiinin zaife kendi kanunlarınr ve
iradesini empoze etmesi karşısında il-
gisiz kalmak duromunu seçemez. Ni-
hayet Pakistan ile tedafüi bir ittifa-
kımız mevcut bulunmaktadır. Bu itti-
fak olmasa bile Tiirk halkı ile pakis-
tan halkı arasrnda her güç meselede
tezajrür etmiş bulunan kardeşlik bağ-
ları, Tiirkiyenin, elinde bulunan im-
kinların hudutlarr içinde maddi ve
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mönevi bakımdan bütiin ağrlğ ile
Pakistanın yanında yer almasını ge-
ı,ektirmekteür. Gördüğümiize göre
fiirkiye şimdi tıiiyle bir politikayı iz-
lemektedir.

Fakat Pakistan - Hindistan savaşr
ayni zamanda geniş ihtililtlara yol
açabilecek bir nitelikte arzetmektedir.
Binanaleyh Birleşmiş Milletlerin, iki
halk arasında banşı yeniden tesis ey-
lemok için sarfetmekte olduğu çaba-
lann bütün devletler tarfindan des-
teklenmesi gerekiyor. Savaş uzarga,
uyuşmazlıklan genişletecek ve derin-
leştirecek yeni unsıırlarrn ortaya çık-
masr çok mümkündiir. Şimttiki görü-
nüşte Birleşik Amerika, Rusya ve İn-
giltere ban art di§tincelerle Pakiştan
- Hindistan §avaşrnın durdunılması
hususunda bütiin ağrlıklarını ortaya

koyamamaktadırlar. Bu tutumrın tes-
bitinde herhalde pakistanın bir müd-
dettenberi Kızıl Çin ile bir yaklaşma
ve dostluk tesisi politikası rol oyna-
maktadır. Kanaatimizce bu, yanlış
bir hesaptrr. Bu yanlış hesap devam
ettiğ takdirde Pakistanrn Batr dün-
yası ile olan ilişkilerini büsbüti,in gev-
şetmesi ve tamamile Asyaya dönme-
si miimkijn de$lür. Birleşik Amerika
Tiirkiye ile olan ilişkileri balumından
böyle bir tecrübe geçirmektedir. Bıı
tutum Birleşmiş Milletleri de derin bir
şekilde yaralamaktaür. Birleşmiş
Milletler şimdi, İkinci Dünya Harbine
takaddüm eden yıllardaki Milletler
Cemiyetinin çaresizlğni ve etkisizli-
ğni hatırlatan bir duruma gelmiş bu-
lunuyor.

Peirolü n

Mlllileştirilmesi

Aday listelerinin açıklanmasından son-
ra Parlamento'nun hangi ölçüde toplumda
nrevcut sınrflarr ve bunların menfaatlerini
yanslttlğı sorunu tartışma konusu haline
gelmiştir. Halen mllletvekili olanlarrn ço-
ğunluğu yeni seçimlerde de meclise gire-
ceğine göre, meclisin kuruluş şekli bakı-
mından eskisinden farklr olmayacağ söy-
lenebilir. İnsanlarrn mensup bulunduiılarr,
içinde yetişip büyüdükleri sınrfların tesi-
rinden kurtularak diğer sınıflarrn menfa-
atlerini gereği gibi savunmaları çoğu za-
man mümkün olmamaktadır. Elski nreclisin
bütünüyle muhafazakAr bir karekter ta-
şrdığı ve Türkiye'nin muhtaç bulunduğu
reformları gerçekleştirmek hususunda çe-
kingen davrandığı blr gerçektir. Ayni du-
rumun kuruluş şekli değlşmeyen yeni mec-
liste de devam edeceği tahmin edilebilir.
Halbuki, memleketimiz bazı reformları sü-
ratle gerçekleştirmek zorundadrr. Eğer re-
formlar önümüzdeki seçim döneminde de
gerçekleşmezse, bunlann yaprlması daha
da güçleşecek ve sosyal adaletslzlikler da-
ha da belirgin bir hale gelecektir.

Bununla beraber unutulmamasr gerek-
li bir gerçek vardrr. Seçimlerden sonra, re-
formların yapılmasrnı lsteyen basının, genç-
lik kuruluşlarının, işçi sendikalannrn ve
benzeri baskı g:ıııııplannın tesirl daha da

çoğalacaktır. İktidarı Adalet Partlsfuıln tek
başrna veya kendi lçtihadına uygun bir
parti ile mesele Yenl Türkiye Partisl veya
Mlltet Parti§l lle birlikte alması halinde,
kesin bir aynlık betlrebilecektlr. Adalet
Partisi yapısr ltibariyle muhafazak6r bir
partidir ve faaliyeti de bu yolda gelişmek-
tedir. Prograını ve politikası statüko'nun
her ne pahasına olursa olsun konrnması
amaernl gütmektedlr. Adalet Partlsl'nln bu

durumu, partiyi meclis içindeki llerici par-
tilerle ve daha önemli olarak reform iste-
yen başkı guruplarıyla karşı karşıya geti-
recektir. Böyle bir çatışmanrn ise hlç ol-
mazsa uzun sürede ilerici güçler lehine so-
nuçlanacağrru tahmin etmek kolaydır.

Memleketimizde 1961 yılından berl uy-
gulanmal<ta olan nisbi temsil sistemi, mem-
leketimizde mevcut sosyal sınıfların büytik-
Iiikleri ölçüsünde Parlamentoda temsil edil-
mesi:ıi sağlayamadrğ,ı gıbi, milletvekilleri:
nin seviyesini yükseltme bakrmrndan da
f,az|a fayda temin etmemi§tir. Milletvekil,
liği için gerekli fikir ve kültür şartına sa-
hib olmayan mahalli partl kodamanları lis-
telerde en mutena yerleri işgal etmektedir-
ler. Genel Merkezler tarafından gösterilen
adaylara karşı mahalli parti teşkilatlan
açık bir düşmanlık göstermekten kaçrnma-
maktadırlar. Bunun yanrnda çok para da-

ğrtanların kolaylrkla liste ba§ına geçebtl-
diğine dair basında haberler çıkmaktaür.
Bütün bunlar sağlam bir demokratik meka-
nizmada bulunmaması gerekli hastalık işa-
retleridir.

Seqimlerden sonra, demokratik diizenin
daha iyi işleyebileceği, toplumdaki srnrfla-
rrn daha deng:ell şekilde parlamentoda tem-
sil edilebileceği yeni usüller iizerinde durul-
ması faydalı olacaktrr.

10 Ekim seçlmlerinüı gonucu ne o]ur-
sa olsun bütün siyasi partilerin unutmama-
sı gerekli bir gerçek de, reformların bir an
önce yaprlması zaruretinde bellrmektedir.
Türkiye'de sosyal adaletsizlikler gözle gö-
rülecek elle tutulacak kadar açrk hale gel-
miştir. Bunları önlemek yolunda çaba har-
canmaması demokratlk düzenl tehlikeye
düşürecek sonuçlara sebeb olablllr.

Petrollln milllleştirilmesi konusu, ka-
mu oyunda gittikçe artan bir önemle beotm-
sediği yankıIar uyaıürmaJıta devam edl-
yor.

Elnerji ve Taba Kaynaklar Bakanının
petrolün millileştirllmesini i,steyenleri a,lul-
dan yoksun olmakla itham etmek gibi de-
mogoJik bir yola §apması tlniııerette ve
gençlik teşekküllerinin sert tepkİlerlııe se-
beb oldu. Türkiye Milü Gençllk Teşküetı ve
fiirkiye Mllll Talebe E'ederasyonu yöneticl-
leri blrbiriııi takibeden demeçleriyle Meh-
met Turgut'un yabancı şirketleriı avukat-
lığını yaptığını öne sürerek istifa etmesi ge-
rektiğfuıi savundular.

Bu arada, T.M.G.T. petrolün millile§ti-
rilmesiJıe taraftar olarak f,g.nınaD kişileri
biraraya getiren bir açık oturum diizenleü.
Prof. Dr. Cahit Talas'rn yönettiği bu açık
oturum Ankara Hukuk F'akültesi konferans
§alonunu dolduran kalabalık bir dinleylci
kitlesi tarafrndan heyecanla lzlendi.

Konuşmacılardan Prof, Dr. Muammer
Aksoy petroliin mtllileştirilmesl lehinde çok
durmadı. I{erkesçe bllinen dellller iizerinde
bunun herşeyden ewel Anayasqnın geıelı-
tirdiğl bir zonınluluk olduğunu belirtmelıle
yettndi. Aksoy, daha zlyade petrolün mült-
leştirilmesine karşı olanların tutumlanna,
değinerek, bunların polltika sahnesfuıde tıu
konuda açık ve kesln bir tavır takınmalı-
tan kaçındrklannı olaylara atıflarda bulun-
mak suretlyle izah ettl:

Oturuma katılan konuşuculardan Do-
ğan Avcroğlu ve osman Nurİ Torun petro-
lün mlllileşttrilmesiııin ulusal ba$msulığı-
mızla ilgisi iizeriııde durarak, buna karşı
olanlarıiı ileri sürdiiklerl gerekli teknlsyeu
kadrosuna sahip olmadığımız yolundalüi td-
diaların asılsız olduğunu bellrtm§lerdir.

T.M.C.T. ikinci başkanı Hüseyin Glln-
day'da oturuma katıIanlar arasındaydı.
Gençlik temsilcisl olaral< bu konudakl tu-
İumlarrnr heyecanlı bir dtlle ifade eden Glln-
day, Enerji ve Tabü Kaynaklar E}akanını
da bu oturuma çağırdıklannı, fal(at kabul
etmediğini belirttlkten sonra; eğer gel§ey-
'di dinleyiciler mukabil ikl tezt savıınırıala:
rrn akli durumları hakkında gerekli hlikmü
verebileceklerdi demiştir.

Son konuşmayı yapaıı Prof. ,Dr. Cahit
Talas, petrolün millileştirilmesini isteme-
niu, herhang{ bir doktrini benlmsemekle ll-
gtsi olmadığrnr lfade ettikten sonro mtlli-
leştirmeyi lstemeniıı Türklye'nin öteden be-
rt takibettlğl progmattk yolun bir gereği
olduğunu izah etm§tir. Prof. Talas, serma-
ye imkAnlan bakımından bugünlrü durumu-
muzun petrollerimizi kendimiziıı işletmemi-
ze elvermediğt yolundaki iddtalara kıirşı
izahlarda bulunduktan §oDfa 1965 Türklye-
sfuıin 1950 lerdeki Türkiye'ye nazaran fark-
lr olduğunu belirtm§ ve bu konuda sa.htp
oldıığumuz imkinlan tahlil etm§tir.

Prof. Talas, T.P.A.O. nrn bugün §erma-
yesinin yetersizllğine ve yabancı §ürketleı
karşısında gayrtmüsait duruma sokulmuş
olmasına rağmen ümltverici faaltyetleıde
bulunduğunu ve üstlln btr istthsal seviye-
sine ulaştığJını tellrterek teknlsyen yeter,
slzltğt tddtasını da reildetmlştlr.

S.ç im ler ve Adoylor
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Bir iş Uyuşmozlığının
Düşündürdükleri

Türkiye Petrolieri -A.nonim Ortaklığ
ile basrnda Ziya Hepbir adında bir kimse-
nin bulunduğu Petrol-İş Sendikası arasın-

daki uyuşmazhk Milli Türk Talebe Teşkila-
trnın aracılrğı ile sona erıniştir. Kamu oyu-

nu yakrndan itgilendiren bu uyuşmazlığru
çeşitli safhalarr olmuş, toplu müzakere sis-
teminin işleyebilmesi için iyi niyetin va,zge,

çilmez bir şart olduğu bir defa daha bütün

açıklığı ile ortaya çıkmrş ve seçim mül6ha-
züarı yiJ.zijnden hükfımet otoritesiııin nasr!

tahrip edildiği bütün açıkhğı ile zahir ol-
muştur.

Önce uyuşmazlığıı sebep ve mahiyeti
üzerinde durmak istiyoruz. Türkiye Pet-
rolleri ile Petrol-İş Sendikası arasrnda 13

Ağustos 1964 tarihinde imzalanan bir Top-

lu - İş Sözleşmesi ile bu sendüaya mensup
işçilere cari ücretlerinin yiizde 22 si ora-

nrnda bir zam yaprlmrştrr. Aradan yedi ay
geçtikten sonra ilgili sendika Toplu İş Söz-
leşmesinin 82 nci maddesine dayanara} Tür-
kiye Petrollerine yeni taleplerini muhtevi

bir muhtrra vermiş ve ilk zamlarr aşan üc-
ret artrşlarr ileri sürmüştür. Sözleşmenfuı söz
konusu 82 inci maddesi, <<ücret ve ücretler-
le ilgiri konularda 1 Nisan 1965 tarihinden
sonra taraflardan biri:ıin çağrısı fizerine
toplanrlıp görüşülebileceği ve karara varıla-
bileceği>> htikmünü koymuştu. Sendikanın
çağnsı tizerine toplanrlmış ve ilk ytizde 22

lik zamdan bu yana ancak yedi ay geçmiş
bulunduğundan ücretlerin yeniden artınl-
masınl gerektirecek bir sebebin mevcut ol-
madrğr, fakat srrf bir anlaşmazlığr ön-

lemek gayesile makul bazı zamlarrn yapr-
labileceği sendikaya ifade edilmiştir. Sen-
dika bu teklifi reddetmiştir. Bir fikir vere-
bilmek için hemen il6.ve edelimki sendika
yeni taleplerini ileri sürdüğü zaman bu
sendikaya mensup işçilere ödenen gtinlilk
ücretler, sair ödemeler dahil asgari 30,88,

ortalama 45.72 ve azam1 L6O lira idi. Der-
hal şunu da belirtelimki asgari ve ortala-
ma ücret alanlarrn bir çoğu dilz işçidir.
Başka bir değimle herhangl bir mesleki
nitelikleri mevcut değildir.

Sendika taleplerinde israr ederek Yiik-
sek Uzlaştırma Kurulunun kararınr ve son-
ra kendilerinin hakem olarak töyin ettikleri
Enerji Bakanı Mehmet Turgut'un ücretlere
brüt 325 kuruşluk bir ilAveyi ön gören tek-
lifini kabul etmemiş ve toplu sözleşme sü-
resi içinde bir menfaat uyuşmazlığından
ötürü greve gidilmesinin kanunen mümkti:ı
olmamasına rağmen 13 Eylülde başlamak
üzere gıev karan almrştrr. Bunun iizerine
Türkiye Petrollerl grevin kanunsuzluğunu
tesbit ettirmek maksadile mahkemeye baş
vurmuştur. Uyuşmazlık bu safhada iken
Başbakan Sanayi Bakenrnı özel gayri res-
mi aracr t6,yiıı etmiştir. E akat Sanayi Ea-
kanı seçim miilöhazalarının tesiri altında

kalarak objektif olamamış ve Türkiye Pet-
rollerine sendikanrn talebini kabul etmesini
teklif etmi§tir. Mesnedi olmayan ve seçim
endişelerine dayanan bu teklif Tfirkiye Pet-
rolleri tarafindan red olunmuştur. Bunun
üzerine Türkiye Milli Gençlik Teşkildtı ara-
cılık yapmış, tarafları diııledikten sonra
Türkiye Petrollerinin teklif ettiği 325 ku-
ruş brüt zammln makul olduğunu Ziya Hep-
birin başkanr olduğu sendikaya bildirmiş
ve gençliğin ve umumi efkirın desteğinden
yoksun olduğunu hisseden sendika bu tek-
iifi kabul ederek grevden vaz geçmiş ve
açılmrş olan dAva da düşmüştür.

Buraya kadar olan, bir uyuşmazlığın do-

ğuşu, seyri ve nihayete eriş safhalarınr

hik6.ye etmektedir. Şimdt bu uyuşmazlık
dolayısiyle ortaya çıkmış olan bazı gerçek-
ler üzerinde de kısaca duralım.

Toplu milzai<ere müesse§eslniı yürltye-
bilmeşi ve faydalr olabllmesi tçfuı ilk şart
iyi niyetin mevcut olmasıdır. Petrol - fu
Sendikasrnın başkanrnda bu iyi ıiyetiıı
mevcut olmaüğı ve gen§ ölçüde şahsl kap-
rislerin ve Batmandaki sendika rekabeti-
nin etkileri altrnda bulunduğu anlaşılmış-
trr. Basında çıkan beyanları mazbut, mun-
sif ve aJrLı başında bir sendika liderine ya-
kşır bir mahiyet taşmamaktadır. Petrol
İş Sendikasın,n Başkanı uyuşmazlı&D uza-
yıp gttm§ olrnasının ve mübabğalı ta,
lepleriıı başlıca sorurrüusudur.

1965 genel seçimlerinden, nasıl bir
meclis doğacağı, artılt anlaşılmlştrr.
En iddialı partiler dahil, hiç bir par-
ti, memleketin çözüm bekliyen me-
selelerini göz önünde tutarak, bu me-
selelerin resmi program veya halk
önündeki beyanlarına göre neticelen-
dirilmesine inanmrş insanlarraday
göstermede, ya da tesadiifen aday
olanlann Meclise girmesinde gayret
sarfetmemişlerdir. Genel durum bu
olduğuna göre, vatandaş partilerin
samimiyetine nasrl inanabilir ? Kimin,
kime ne söyliyeceği kahr?

l'akat asıl mesele, partilerin tuttu-
ğu kötü yolun fitiz vermesidir. İıı-
san, ister lstemez sormadan kendini
alıkoyaıruyor. Bu devletin, ve mem-
leketin sahibi kim ? particiliği, Va-
tan ve Devlet menfatlerinln üsttin-
de tutan zihniyet, bugün bÜtÜn par-
tilerin ortak niteliği olunca, gelece-
ğe ümit ve güvenle bakmak müm-
kün mü ? Partilerin, kim olur§a ol-
sun nasıl kazanılrrsa ka,zanrlsrn, yal-
nız sonuçla i.lgiıenen tutuırüarı, mem-
leketin birlik ve büttinlüğüniin kun-
dakcılarına at oynatma imk6ıı ver-
miştir.

Her partiye uyan, ve kendilerini
çekişme ve nifak gemberinden ka-
zançlı gıkarmağa çalışan, müseccel
vatan kundakcıları, aday tİ"stelerin-
de, bağmlı veya bağımsız namlar al-
tında, kürtge nutuklar atarak Mee-
lise gelmeğe çalışmaktadırlar. Aske-
ri mahkemelerden yakayı zat, zoı şL-
yrran bu kişiler, yarrn millet temsü-
cisi diye ortaya çıkacaklar.

Vatan büti.inlüğiinifuı suikast zanlı-
larından, millet temsilciliği? Hangi
güvenlik memunı, veya devlet memu-
ru, bu şirret gidiş karşısrnda §ln-
mez, vaziıfe yapabilir ? Bir devlet,
mesuliyet hissinden yoksun insanlar
elinde, böyle adrm adrm çöker. İşi-
tiyoruz ki, Diyarbakır'da kürtçe kl-
tap yayrnlanıyorda savcılık tahkikat
yapınıyor ? Kürtçe dergi çıkarıp yar-
gılananlar, boy boy suç zanlıları, ve
şüpheliler itibarlı aday.

ğ

Devletin Güvenlik Servisleri ve Boşbokon
Ne Yopor?

Bu meclisin bir özelliği var. Bir
tarafta 27 Mayıs devrimi:ıin tasfiye
ettiği kimselerin yakınlan llste ba-
şı, bir tarafta kürtçülük sanülarr.
İşte, bugün ki Türkiyenin tipİk anar-
şi panaromasrnr bunlar ortaya koy-
maktaür. Menderesfuı oğlu, Bayarın
kızL, ve kürt devleti kurma sanıkla-
rı, Türk Milletinin kaderini tA,yin
edecekler.

Bu memleketin geteceğinden, par-
lak istikballerden, bütün partl lider
ve sözcüleride srkrlmadan dünya önün
de söz edebiliyorlar. Hiçbir partfuıiJı
diğerinden bu konuda temiz yanı
yok. Bir çok yanlarıyla CHP. de
Şarkta bir azınlrk partisi haliııe gel-
miştir. Onun bu hali diğer partllere
nrazeret olmuştur.

Haydi bütün bunları bir ölçüde ma-
zur göıelim. Memleketin güvenlik
servisleri ne yapıyor. Neden partileri
ikaz etmez? Güvenlik kurulu süs
için mi kurulmuştur ?

Masum Harbiye talebelerini aç §u-
suz sokağa atanlar, Türkiyenin pet-
rol ve zengin ba*ır madenleriııin bu-
lunduğu, Güneyinde Barzaıi ayak-
lanmasınrn büunduğu bir bölgedekl
kaynaşmağa, boy boy aday faaliyet-
lerine, partilere srzıp, devlet üstün-
de siyasi parti nüfuzunu kullanan
kürtçülere neden susar? IIangl parti
liderini ikaz ettiler? Sayın Başba-
kan mesul hükfımet lideri olarak, ne-
den bu konuda parti liderlerint top-
lantrya çağrıp itgili güvenlik §er-
vislerinin bitgileriyle kendilerini
uyarmaz ? yarın bir Şark meselesl
çrkarsa bunun sorumlusu kimdlr?

Türkiye Menderesin oğlu, Bayarın
krzr ve bir kaç masum kütleleri is-
tlsmar eden kürtçüden mi müteşek-
kildir? Bu memlekette Türk olduğu-
nu, Türk Milliyetçisi olduğunu söy-
Iemek suçta, Kürt Milliyetçisi oldu-
ğunu haykırmak, kürtçe nutuklar
çekmek suç değil mi?



Hükümet uyuşmazlığın uzamasında
yanlış vc kararsız tutrımu ile ro1 oynamış-
trr. l]vvel6-, Çalışma Bakanlığrnın hukuki
n:esnec]i sağlam olmıyan tavsiyesine uyarak
iian.:ıiıjilziubu açrk oian bir uyuşmazlık için
Yüirsck lJziaşirrma l(urtıiunu teşkil etmiş-
'cir. Bu ttıtum, sendikaya ya,nlış yolda di-
renmekte cesaret vermiş ve sendika Uzlaş-
tııiıı }(urulrırıun kararrnı da t'ed eyiemiş-
tir.

Uzlaştırnıa Kurulunun kararından son-
ra Başbakanın hükümet içinden aracı ola-
rak tAyin ettiği ve hükümetin Adalet Par-
tisi kanadına mensup bakanlar uyu§maz-
lı$ objektif açrlardan ele alamamışlardır.
Enerji Bakanı Türkiye Petrollerine karşr
o]e-ıı hissi tutumunu bu uyuşmazhkta da
hissettirmiştir. Sanayi Bakanr ise aracılık
görevini daha ziyade sendikayı tatnıin et-
mek yolunda kutlanmak istemiştir. Seçim
ve parti mülAhazaları daha ağır basmış
ve Türkiye Petrollerine, sendikanın ta-
Ieplerini kabul etmesirıi makul ve objektif
bir esasa daybnmaksrzln teklif edebilmiş-
tir.

Nihayet bu uyuşmazlıkta hükümet oto-
ritesi oldukça sarsrlmrştrr. Hül<ümet ağır-
hğrnı gerelren şekilde lıissettlrememiştir.
Tilrki3ıe Miili Gençlik TeşkilAtı hüktmetin
yepaııladlğını, yani ihtildf karşısrnda ma-
ziyei a]masınr bilerek sendikaya haksız ol-
drığrıııu anlatmıştrr.

kormo Ekonomi
semineri sono Erdi

Ekonoınik ve Sosyal Etüdler Konferans
HeyetinceKilyos'ta düzenlenen <<karma

ekonomi semineri» sona ermiş bulunuyor.
Seminerin iik haftasında yer alan konfe-
ransiar geçen Forumda ele allnmıştı.

tlk haftanın sonunda «Türkiye'de karma
ekonominin doğurduğu iktisat sorumları»
kcnu]u bir açrk oturum yapllmlştır. Prof.
Suihi Dönmezer'in yönettiği bu açık otu-
rumda - açrlrş konuşmasrndan sonra - ilk
sözü konuşmacrlardan HAzım Atıf liuw,
cak almiş, Devletin iktisadl hayata müda-
halesinin ancak zaruretlere göre tdyini ge-

rektiğini belirterek Devlet Sektörünün ge-

lişmesinin karma ekonomi düzenini tehlike-
ye düşürdüğünü ileri sürmüştür.

Daha sonra söz alan Coşkun Kırca, Ana

Jiasanlzrn devlet müdahalesinin ne sahada
ve ne zaman yaprlacağını tespit ettiğini
izah ettikten sonra karma ekonominin uy-
gulanmasının zorunluğu üzerinde durmuş-

tur. Konuşmacr Anayasamrzrn karma eko-
noıniyi öngörmesinin nedenlerini belirtir-
lcen <<siyasi gerekçe şudur : Ergeç ferdi
hürriyet demokrasinin baskrsr altında ka-
1ır. Bunun karşısında her türlü özel te-

şcbbüsün istismara yol açabileceğini de ka-
bul etmek gerekir» demiştir.

Üçüncü olarak Türkiye İşveren Sendi-
kalarr Genel Başkanr Dr. Şahap Kocatop-
çu söz almış, devletin iktisaü hayata mü-
da}ratesinin alt yatrrınıları gerçekleştiımek,

il<tisadi isiikrar sağlayrcı kontrollerde brı-
lunmak, özel teşebbüsün boş blraktığı sa-
halarda iktisadi faaliyette bulunmak ve

ona yardımcı olmaktan ilerl gitmemesi ge-
rektiğini savunmuştur. Dr. Kocatopcu'ya
göre «Devlet elindeki işletmelerin özel sek-
töre devri, plAn. içinde benimsenmelidir.»

Oturuma katılanlardan Osman Nuri
1'orun, iktisadi ka]kınınanln gerçekteştiril-
nresinde özel sektörün yetersizliğini tzah
ederken, en şiddetli devletçilik anlarrnda bi-
le özel teşebbüsün desteklenmesi ihmal edil-
mediği halde, özel sektörün bugün kamu
ı;ektörüne nazaran çeşitli iktisadi faaliyet-
}erde krsrr kalışıyia ilgili bazı rakamlar
verrniştir. Bu durumun, siyasi tercihlerin
değil h5.diselerin yarattı& bir sonuç oldu-
ğuııu belirten konuşmaci devletin yatırlm-
larda önemli görev almaslnrn mecburiyet
olduğu konusu üzerinde durmuştur.

Son olarak söz alan Prof. Aydın Yalçın
lrer ekonominin karma otduğu görüşiinü
izah ettikten sonra, Türkiye de karnıa
e]ronomide devletin payını tdyin eden ta-
ı,ihi ve sosyolojik faktörleri ince]emiştir.

Prof. Ya!çın daha sonra, 'lıugün üş dün-
;.a şartlarırrCa milletlerarası işbirliğinin ge-
lişimiııe değinerek yabancı serırrayenin akı-
ıriına karşr olmamak gerektiğini savunmu§
ve türkiyenin takipetmesi gereken politika-
da yabancı sermayenin kaçrnıinaz olduğunu
önesürmüştür. Açık oturum, dinleyicilerin
konuşmacrlara yönelttikleri sorularrn ce-
vaplandırrlmasr ile son bulmuştur.

karına ekonomi seminerinin ikinci
haftasr İsrael hazine lJmum Müdürü Dr.
Yaacov Arnon tarafı.ndan <<karma ekono-
mide Kamu ve özel seİtör yatırıınların fin-
nansman - milletler tecrübei> konusunda
yaprlan bir konuşma iie başlarnıştrr. Dr.
Arnonkonuşmasrnda karma ekonomiyi
esas itibariyle.kapitalist bir ekononıi oia-
rak nitelendirıniş, devletin özel sektörün
yatırrmr için tehlikeli gördüğü sahalarda,
ticari kör getirmemekle beraber, sosyal
kdrlılık açrsından faydalı olan sahlarda ve
özel sektörün finansman imkdnlarrnı aşan

yatrrımlar konusunda devletin teşebbüsler
kurmak suretiyle ekonomiye doğrudan mü-
dahale edebiieceğini ifacle etmiştir.

Aynı gün Prof. Besim Üstünel «Türki-
yedeki karnu sektörü ve özel sektör yatı-
rımlarrnrn finansmanr için mevcut imkAn-
ıar ve nıüesseseler - mahiyetleri ve ekono-
mik geiişme üzerindeki tesirleri» konusun-
da bir konuşma yapmrştrr.

Prof. Üstüne1 konuşmasrnda kalkrnma
gayretlerini:ı finansmannda en önemli me-
selenin fon yetersizliği olduğunu belirttik-
ten sonra bu ırıeselenin halinde başvurula-
cak, yolları ve alınmasr gerekli tedbirlerj
taJsildt]ı bir şekilde incelemiştir.

Senrineıiu sekizinci gününde F'ransa
Plinlaııa Kornisyonundan Philippe Bernard
«sanayi ve işçi teşekküIlerinin Devlet PlAn-
lamasrna katrlması - Milletlerarası tecrü-
be>> konulu bir konuşına yapmrştrr. F'ran-
sadaki plAn uygulamasıyla ilgili olarak
izahlarda bulunan konuşmacı, <<E'ransa'da
pi6nın rrıhu, işi devlet sektörü ile mutlaka
yapmak değil, planh bir şekilde herhangi
bir kuruluşa yaptrrmaktrr>> demiştir. Ko-
nuşmasrnı takip eden müzakerelerde, ko-
nuşmacı daha geniş sahalarda daha ileri
hedefler tespitinin getektiği az gelişmeyi
ü'ikelerde l'ı,ansrz plin uygulaınasında ka-
bul edilen esaslarrn yetersiz kalacağı iddia-
sıni kabul etmiştir.

Günün ikinci konuşmaslnl, Yapan Dr.
İbrahim Öngüt, <<PlAnlr ekonomide özel
sektöre rehberlik - Türkiyedeki tecrübeler,
iıonusunu işleırıişiir. Semiııerin dokuzuncu
gününd.e, Hirıdistarr'rn ünlü iş adamr Bhalc-
handra Digaııber Garware Hindistan'rn
plAnlr elronomisinde özel sektörün yerini
ınlatmıştır.

23 Ağustosta başlayan Karma Ekonomi
Sernineri 4 Eylül tarihine kadar devaın et-
miştir.

Çiftçlyi Topraklandırma
KanUnU Ailnan GüRız

Çiftçiyi Topraklandrrma Kanunu
dolayısıyla Tiirkiye Büyük Millet
\{eclisinde 1945 yılında yapılan gG
ri§meler, toprak reformu konusunda-
ki gerçek diişünceleri aydrnlatmasl ve
reforma karşı ve yana olanlann fi-
kirlerinde o zamandan bu yana fazla
bir değ,işiklik olmadığı göstermesi ba-

kımrndan ilginç bir mahiyet taşımak-
tadır.

Çiftçiyi topraklandırma hakkın-
daki kanunun gerekçesi, toprak reji-
minde yaprlmasr düşünülen değ§ikli-
ffn nedenlerini yansıtan sağlam bir
belge olarak değerlendirilebilir. Parla-
mentoda bulunan büyi.ik toprak sa-
hiblerinin ve onların sözcülerinin sert
hiieurnlarına mar:uz kalan hiikümet,

çiftçiye toprak dağıtılmasr hakkında-
ki kanunun gerekçesinde yapmak is-
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tediği reformun amaeınt ve srnırlan-
nı açıklamıştır.

Gerekçede, toprak miilkiyeti re-
jinrinin esaş itibariyle iktisadi diize-
ni yansıtan hukuki bir kalıp oldu-
ğu şöyle ifade edilmiştir: <<Arazi mül-
kiyeti rejimıni ya|nız bir hukuk siste-
mi olarak görmemeliür; onu daha ev-
vel bir iktisad düzeni saymak doğru
o!ur. Çiinkü arazi mülkiyeti rejiminin
asıl tesirieri iktisad alanrnda belirir.>>

Bunun van]s]raı büyük arazi sa-
}ıiblerinin h6.kim olduğ,ı bir mülkiyet
düzeni ile küçük ve orta mülk sahib-
lerjnin h6.kim olduğu bir mülkiyet dü-
zc.niııin sosya! ve ekonomik bakımdan
farklı sonuçlar doğurucu bir nitelik
taşıdığı da gerekçede gösterilmiştir.
«Büyiik arazi mülkiyetinin üstünlü-
ğiine dayanan bir husrısi mülkiyet
bünyesinde görülen içtimai tezahür-
ler, köylü mülkiyetinin baskın r.ıldu-

ğu hususi miilkiyet rejimindeki teza-
hürlere benzemez. Yurtta içtimai sü-
kun, içtimai huzur bir bakımdan Ca
arazi mülkiyeti rejimi ile ilgiliür. Uy-
gunsuz bir arazi mülkiyeti biinyesi iç-
timai rahatsızlıklar doğurur. Buna
kaşı elverişli bir mülkiyet bünyesi
uzlaşık bir cemiyet yaratrr.>>

Toprak sahibine sosyal ve siyasi
yönden büyük prestij sağlayan, topra-
Snda yaşayan insanlar üzerinde tam
bir hökimiyet veren ve memleketimiz-
de doğu ve güney doğu anadolunun
bazı kısımlarında görülen bir nevi fe-
odalite düzeni de gerekQede dolaylı
olarak tenkid edilmiş ve bu durumrrn
devlet otoritesini sarsrcl bir nitelik ta-
şıdığna değinilmiştir. <<... Büyiik ara-
zi mülkiyetine dayanan mahalli nü-
fuzlann devlet otoritesinin zayıf7a-
masınt intac ettiği cok görülmüştür.»

Yancılık ve ortakçılık sistemleri-
nin verimli bir istihsal düzeni kurmak
ve toprağ tam manasıyla değerlen-
dirmek bakımından faydasızlıSna da
tasarının gerekçesinde işaret edilmiş-
tir. <<... Arazinin doğnrdan doğnıya
sahibi tarafuıdan işletilmesini esas
alan bir işletme rejiminde zfuaat tek-
ni$ daha çabuk inkişaf eder. Halbuki
ortakçılık rejiminin hükiim sürdüffi
yerlerde topraktan iyice faydaianrla-
maz.>> Ortakçılık ve yanerlık sistemi-
nin sosyal bakımdan doğurabileceği
tehlikelere de gerekçede yer verilmiş-
tir. <<Arazinin işleülmesi rejiminin iç-
timat tesirleri de gözden uzak tutula-
mıyacak kadar büyiiktiiı. Arazinin
sahibleri tarafindan işletilmesini ana
prensib sayan bir işletme rejimi top

rağına bağlı, köklü, kendi ınülküne
dayanrr, müstakil bir çiftçi kaJabalığı
ü,aı,a,tır. Bu çiftçi kalabalığı her çeşit
içtimai sapılrlıklara karşı durur. Bu-
na karşılık ortakçılıkla arazi işleti!-
-ıeslne büyük ölçüde yer veren bir iş-
le ine re.jimi ise cemiyet içinde mülk-
sii,ı, lrökstiz bir kalabalık doğurur.
Scnra başkalarrnrn mülklerini işleyen
;,:iı, çiftçi iraiabahğ, içtimai bakımdan
rnülk sahibieı:ine bağ!ı da olurlar. He.
le ortakçıI.rkla arazi işletilmesinden
iloğan ıniinasebetler hukuki temellere
dayanı,aaz da, itiyadlara göreneklere
iıiina,d ederse, daha eüm içtimai alrı-
betler belirir.» Memleketimizde yarı-
cı!ı1.; ve ortakçılık sisteminin hukuki
bakımdan düzenlenmemiş olması ve
daha avıde mahalli örf ve adetlere
r].avannıası, farkir ortakçılık ölçiilei-
nin uygulanmakta bulunmasr önemli
nrıir:ıui,]ar doğurucu bir nitelik taşı-
rnalrtıclır. Bu alanda 1945 vılında
rıevcut bulunan fiili durum 1965 yı-
lında da. aynen devam etmektedir.
Ortakçılık ve yarıcılrk sisteminin eko-
nomik ve sosyal bakımdan mahzuru-
nu daha da çoğaltan bu durum ne ya-
zrk ki, şimdiye kadar hukuki yönden
etiid konusu dahi olmamrştrr. Birbi-
rinden tamamen farklı ortakçılık
usullerinin eskiden olduğı gibi deva-
rnına müsaade edilmiştir. Toprak re-
formu çalışmalan yapılırken ortakçı-
lık ve yancılık usül]erinin de bilimsel
yönden incelenmesinin faydası açrk-
tır.

Tarihi bakımdan toprak mülki-
veti rejiminde meydana gelen degrş-
meler de gerekçede krsaca ele alınmrş
ve Cumhuriyetin ilönından sonra İs-
viçre Medeni Kanununun kabulü ile
özel müIkiyet temeline dayann bir
mülkiyet rejiminn Tiirkiye'de gerçek-
lestirildiğ beyan edilmiştir. «... Os-
manlı lmparatorluğınun arazi mülki-
yeti rejiminde devlet mülkiyeti, kişi
miilkiyetine daha üstün bir vaziyette
bulunuyordu. Sonradan imparatorlu-
ğun arazi mülkiyeti rejimi, devlet
mülkiyetinden hususi mülkiyete doğ-
nı inkişaf etmiştir. Bıı inkişaf timar
ve zeamet sisteminin çözülmesinden
sonra hızlanmıştır. Bu yönde muhte-
Iİf zamanlarda yapılan lusmi reform-
lann ( ?) da tesiri olmuştur. Yalnrz
bu reformlar temelli ve kaplayıcı bir
surette yapılmadığrndan imparator-
luk devı,inde kati surette hususi mü1-1

kiyet lehinde bir tasfiye yapılama-|
mrştır. Cırmhuriyet dewinde, frlrki-l
ye'de arazi mülkiyeti rejiminin, ka-'

ı:ekter itilıariyle yeni bir safhaya gir.
clığ malfirıdur. Bu safha medeni ka,
ı]Lınijı kabul ve tatbik edilmesiyie
başlar. ivIedeni Ka.nunun geıirdişji
arazi mij]kiyeti rejirninJe lrususi ın*.i
kiyet asıldır.»

O zarıanki Tari:n Bakanr Sevjiet
Raşit Hatiboğiu'nun 14.5.1945 tari-
l-,!ad"e Tiirkiye Büyük l{illet }feclisin-
de yaptığı koır,"rşma Çiftçiyi Toprak-
!.andırraa Kanununun gı.yesini kesj"n-

Iik ve açıklıkla ortaya kcy-
:naktadır, : <<... Brı kaırunun ihtiva et-
tiS öz pr:ensib, topraksız olan ve top-
rağ yetmeyen köylüIer"i topralr sahi.
bi kılmaktır. onlan mülk salriı\i et-
mek şeklinde kanunun dayandığ, te-
mel prensib ifade edilebilir.»

Topraklandırrna Ka:runa Karşı
I}uranla,nn Göriişleri :

Tiirkiye.Büyük Miilet Meclisi gö-
ri§melerinde, büyük toprak sahibi
milletvekilleri ile büyük toprak sa.hih,
lerinin sözcülüğünü yapan milletve-
killeri, kanunun çıkmamasr için olan,
ca güçleri ile çalışmışlardır. Kanuna.
karşı ileri sürülen tenkidler bugün
toprak reformuna karşı be]irtilenler
den pek farklı değldir. Cavit Oral
(Seyhan) kadastro işlerinin düzen-
lenmesinin toprak reformu için şart
olduğunu ifade etmekte, toprak sa,

hiblerine kamula.ştırrlan toprak için
rayic bedelin ödenmesi zonrnluluğurra
değinmektedir : <<... Bir memlekette
tonrak reformu yapabilmek iQin önce
}<a.dastro işlerinin tanzimi iözrmtlır.
Bu işte istatistikler esastır. Halbııki
bu kadar şömil bir reform yaprlrrkeıı
ortada sarih hir rakam bile mevcut
değildir... Aile düzeni, çocuklar:nrıı
geçimi ve tahsili mülkiyet ve tasarrrı-
fundaki toprağa bağlı olan bir ada-
mın arazisi elinden alrnırken o kimse-
ye ne yeni bir geçim tarzı için yenı
bir sermaye verilmekte, ne de atazı.
ye değer bir kıymet verilmektedir.»
(1) Çiftçiyı topraklandrrma kanuna
en şiddetli muhalefetin Refik Koı:al-
tan (İçcl) tarafindan yapıldığını gö-
rüyoruz: «...Arkadaşlar bu kanunun
rrıhu kim ne derse desin Ali'nin malı.-

nr alıp Veli'ye vermektir. Bir vate,n-
daş babasından ve ecdadrndan }:aJı;
bir mülkünü şahsi emekleriyle d_e a:"i-
tırdrktan sonra büyülr bir gayret ı_,,:

fedakdrlıkla ve yıllar boyuırca ışiı-
miş, ilerletmiş ve böylece çocukla:ıın,i

, ve Jnıvasrna dolayrsryla içindc yaşı.-

ş|dığ camiaya faydalı olmuş. Günijıı
Enlrlrra" bu adamın mülki,iniin bir kıs-
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mınr elinden alıyoı§unuz yani hazırı
konuyoısunuz... Bir kısrm vatandaşı
koruyalım miistahsil hale getirelim
derken yüzyıllarttır toprağa kenüsini
verm§, hayatını ve ailesini geçindir-
mek yoluna girm§, işini dtizettmiş
olan milyonlarca vatandaşı mutiak
bir aciz ve izdıraba sevketmeğe kim-
senin hakkı yoktur. Yukanda söyle-
dik zanıretler miktannca takdir olu-
nur. E''azla vaı§a kendi geçiminden ça-
lışmasından fazla toprağ kalıyoısa
kabul edilecek fldilaııe ölçü içinde o
üısmı ancak değer patıasını vermek
suretiyle alabiliriz.» (2' 7924 Anaya-
sa,§ıınrn 74 iincü maddesinde iidenecek
karşılığn değer pa^ha olmadığı açık
şekilde beüıtiltliği halde, .Refik Ko-
raltan değer pahanın ödenmesini is.
temekte, ve 1937 yılında İnöntl ve ar.
kadaşlannın teklifi ile yapıları ana-
yasa değişikliğİni bambaşka şekilde
yorumlamaktadrr : «... Değer paha
söylenmese dahi, bu mefhıım tasa.n
rufun btinyesinde mevcuttur. F'ilön
zamanda vatandaş bir mülk edinm§,
aradan yıllar geçm§, o zamanki trıa-
ranın şahn alma gücü değişmiş, istih-
sal ve istihlflk kılmıetleri artmış. Şim-
di şiz vataııdaşın elinden diğer bir va-
tandaşın husıışi hayat ve menfaati
için ve cemiyet nizamı için emekle
meydana getirtliğ toprağnı dğer
pahasuıı vermeden dilediğiniz formül-
lerle ve bilmem ne zamand,a ve hangi
şartlarla tahakkuk ettirilen vergi
kılm.etleri iizerinden almağa kalkar-
sanız bunun adr zoralım olur.» (8)

Çlft4yi Topraklandırma Kanunu-
na muhalefet eden toprak sa}ıiblerin-
den birisi de Errıin Sazak (Eskişehir)
olmuştıır. Emin Sazak, kanunun ser-
vet düşmanlığ ma}ıiyetini taşdığını,
miilkiyet haJ<kını ihl6l ettiğni, tarrm
işisine toprak verilmesinin toplumun
soeyal diizeııini §arsığ bir nitelik ta_
şıdığnı belirtiyor: «... Toprağa husu-
met, ai<lım ermiyor bu husıımete... Ko
misyon mesaisini bitiıdikten sonra
hükiimetten bir ilflve geldi. Toprak
da$tılması bu yeıde oturan amele-
yede kabul edildi. Ben havsalama sğ
dıramadrm. Orada rica ettim. Bu kö-
tiiye varır dedim. Çiinkii çiftei ka-
nun çıkfuktaıı sonra yanrndaki ame-
leye izin verir... Hiikiimet toprağ elin
den alaeak o adama verecek. Hem na
sıl adama toprağ veriyor? En aciz,
en miskin, en beceriksiz adama... Şim
di burada ameleye toprak verelim di-
yoruz. Bu iş nereye varrr?.... Arka-
daşlar bu a^mele işi büttin köyleri alt

üst eder. Çiftçiler kendisini nisbeten
kurtanr. Ama bu prensip kabul edi--
lince yaruı amelenin şu apartmanm
bir odasını da istemek hakkı olacak-
tır... Bugiin göriilen manzara Pizde
varlıklı düşmanlrğdır.» (4)

Emin Sazak aynca fiirkiye'nin
kalkrnmasrnrn ancak ve yalrırz iktisa-
di liberalizmin tam manasryla uygu-
lanmasr suretiyle sağlanabileceğ gö-
rüşiinü de savunmaktadrr : <<... Sana
yi sahamızı şahsi teşebbüse bırak -

madık, Ticaret sahamrz. da öyle. Dik
katle baktığmız zamar, bunlarrn ha-

talr işler olduğunu göriirüz. Yarrn da
ha köüi göreceğiz.... Akil erdiremiyo-
rum. Neden bu emniyetsizliğe doğru
gidiyoruz? Allah rızasr için emniyeti
kırdık mr kırmadıfu mı?»

Damar Arıkoğlu (Seyhan) Emin
Sazak'rn düşiinüşünü paylaşarak tek
bir sınıf üzerine bütün külfetin yük-
letilmesi sureüyle bir refom yapıla-
mıyacağınr söylüyor : <<Bu kanuna in
kilöp kanunu diyoruz. ill<ilap millet
çe yapılrr arkadaşlar. Milletin içinde
bir sınıf üzerine bütün kiilfet yükle-
tilmez...» (5)

.ddnan Menderes (Aydın) çiftçi-
yi topraklandırrrken mevcut düzeni
bozucu tedbirlerin emniyet hissini ze-
deliyeceğine değinmekte, çiftçiyi top
raklandrrma kanununun istihsalin
düşmesi neticesine sebeb olabileceği-
ne dikkati çekmekte ve Tiirkiyede
toprak ağalığ müessesesinin mevcu-

diyetini reddetmektedir : «... Gerçek-
ten başka memleketlerde toprak miil
kiyeti iizerinde yapılan değişiklikle-
rin en belirmiş neticesi, mevcut düze-

ni az çok bozar ma"hiyette olmalarr
itibariyle istihsalin diişmesidir. Meın
leketimizde,gerek toprak mülkiyeti-
nin dağılışrnda, gerekse toprak reji-
minde görülcn nisbeten müsait du -

rum göz önünde tutulunca ekonomik
sarsrntrlara ve istihsal düşmesine se-
bebiyet verecek hadlere kadar giden

tedbirlerin fayda yerine zarar getire
eeff kolayca kabul olunabilir. Çünkü
bu ölçüde tedbirler kurulmuş düzen-
leri bozmak, teşebbüsü, bilgıyı ve ser
mayeyi iirkütmeh ve zitaat sahasın-
dan uzaklaştırmak neticelerini doğu-
rabilir... Tiirkiyede hukuki bir mües-
sese olarak servaj ve benzeri toprak
esaretini tazammun eden müessese-
ler mevcut olmamrşsa, Ti.irk milleti-
nin demokrat ve halkçı ruhu bunla-
ra müsaade etmemiştir.» (6)

Topraklandırma Kanununu Savu
nanlann göriişleri :

Çiftçiyi topraklanclırma tasansı-
run savunmasrnı. yapan milletvekille-
ri tasannrn herhangi bir ideolojik
maksat taşımadığnı gayesinin, top-
rak dağılımında dengeyi ve muvaze-
neyi sağlamak olduğunu belirtiyor-

Benim bu kanunun müzakeresi dola-
yısıyla belirtilmesini... temenni etti-
ğm en esaslr nokta kanunun herhan-
gi bir ideolojik temayülden ızak
olarak hazırlanmrş olduğu esasrdrr.
... Kanunun hedeflerini iki esasta
toplayabiliriz. Bunlardan birisi sos-
yal adaleti gerçekleştirmek, ikincisi
de bu yoldan iktisadi refahı sağla-
maktrr.» (7) diyerek kanunun ama-
cınınr açrklıyor.

Kanuna kaşı çıkanlann, Tiirkiye-
de toprak ağalğ olmadığı yolundaki
görüşiinü Recai Güreli (Gümüşhane)
reddediyor: «... Muğla ilinde gördü-

ğüm bazı hidiseleri yüksek huznrru-
nuzda anlatmağa çalışacağm... Muğ-
ladan, F'ethiyeden itibaren sahili ta-
kib eden son noktası kiillük limanr-
na kadar olan topraklar tamamen
çiftliktir. Bu çiftlikler nasrl elde edil-
rniştir. Bıınlan da arz edeyim. Bu
çiftliklerden yalnrz Köycğz Kaza,
sınrn toprakların1 ele alacağım. Köy-
ceflz Kazası 43 köydür. Bu 43 köy
18 çiftlik içinde otwmaktadır. Bu
çiftlikler içinde oturan köyliinün bir
santim dahi toprağ yoktur. Bu ara-
zi çiftlik sahiplerinin eline nasıl geç-

miştır. Zeamet ve timar zamanında,
bu çiftlikler Dalaman Çiftliği de da-
hil, Bahri Ağa isminde bir mütesel-
lime Padişah tarafindan hediye edil-
miştir. Bu adam devlete isyan ediyor.
Bundan dolayı öldürülüyor. Öldtlrlll-
dükten sonra tabiatryla arazi padi-

şaha inükal ediyor. Bu sefer ahfaü
İstanbulda başlarınr şuraya buraya
vuruyorlar. Süreyya Paşa isimli bir
zatı buluyorlar. Bu adam Padişaha
iltimasta bulunarak ölilüriilülen Bah-
ri Ağa ahfadrnın bu topraklardan is-
tifade ettirilmesini temin ediyor. .

Ahfadı böylece aranyi aldrktan son-
ra orada 43 parça köyün 100 bin
nüfuslu halkına tahakküm ettiler.
Arkadaşlar bu tahakküm şudur : Ya-
kinen şahidi oldum, tahakküm o ka-
dar ileri gitmiştir ki bu toprakta otu-
ran bir hayli kalabalık nüfus ağaq
dahi dikemez vaziyettedir. Evinin da-
mrnı çiftlik sahibine miiracaat etme-
den ve ,onun müsaadesini almadan
yaptrramaz.» (8)

8

l-



u,f
ü

Zong.rldalr Milletvekili Emin Eri-
şiıEil, kaııuı. -a§an§rna kaışı olanla-
rın unuttukları önemli bir noktaya
temas ederek modern mülkiyet görü-
şüniin ferde mutlak ve inhisari hak
sağlamadığnı sosyal sorumluluk
ytiklediğini belirtiyor: «Mülkiyetin
Roma hukukçularrnın tarif ettiği şe-
kllde bir tarifi xvm. Asırdan beri
dünyanın hiçbir tarafında mevcut
değildir... Siz madenleri bundan üç
sene ewel istimlA,k ederken böyle bir
miilkiyet düşiincesiyle mi yaptınız?
Yalnlz istimllk ettiniz, fiyat bile
söylemediniz.» (9)

Emin Erişirgil ortakçılık usulü-
niin faydasızlığna da dğniyor :

<<... Ortakçılık tarzındaki işletmenin
iyi neticesi olduğunu söylemek sarih
ve meydarida olan bir şe5ıi bilmemeiı
demektir... EmlAk sahibi ortakçrdan,
ortakçr emldk sahibinden daimi şe-
kilde şiköyetçiür. ..,Bazı arkadaşlar
toprak aşk ister, arazi sahibinin aş-
iu vardır. Toprak üzerinde iyi istih-
sal bununla mümkiin olur dediler.
Gayet doğru. Onun içindir ki bu ka-
nun çıkıyor. Toprak veriyorsunuz.
Aşk veriyor§unuz, bağlılık veriyorsu-
nuz ve dolayısıyla istihsal de çoğalı-
yor...»

Topraksrz çiftçiye dağıtılmak üze-
re kamulaştrrrlacak toprak bedelinin
nasıl ijdeneceğ konusunda da rayic
bedel ölçüsiinün uygulanam-ıyaeağırı
Emin Erişirgil savıınmuştur : «... Di-
yorlar ki, toprak verin ama değer
pahasr ile verin, ta ki hem hukuki
meıızuata uygun gelsin, hem de bir
takım mağdur olacak vatandaşlar hiç
kalmasrn. Bu giizel bir şey aIna me-
seleyi yakından tetkik etmeli. De-
ğer paha ile vermek demek, alelö-
de istimlA.k usulü ile vermek demek-

tir. Alelflde isümlik usulü ile bu işin
yapılamıyacağını 1937 yılında Aıa-
yasaya madde koyarak kabul etmiş-
siniz.» (10)

Toprak sahiblerinin, Birinci Diin-
ya Savaşında ve Kurtuluş Savaşıır-
da para ve buğday yardımı yapan
toprak sahiplerinin böyle bir mua-
meleye mar-Lız bnrakrlmamasr hak-
kındaki görüşleri Sedat Çumralı
(Konya) haklı olarak tenkid ediyor,
<<... IJmumi harbte, milli mücadelede
memleketin srkrntrlr günlerinde para
yardrmr, buğday yardımı, yapan va-
tandaşların yarunda bu topraklar
için kanını dökenler de varür. Çıka-
racağmız kanunu sessiz sedasız be]ı-

leyenler de vardır. Bunlann da hak-
larırır gözetmek milletvekillerine dii-
şen iidevlerin en büyügudiir...» (11.)

Topraklandırma tasansını müda-
faa eden ve tasanya karşr duranla-
rın aslrnda kendi menfaatlerini ve
statii}oyı savunduklannr söyleyen
Alaeddin Tiritoğlu (Kütahya) olmuş-
tur.

<<...Bu kanunun gerek kanşık komis-
yonda konuşulduğu sıralarda, gerek
yi.iksek huzunınuza sunuluşundanberi
apaçık iki ana zihniyeün çarpştığı
görülmektedir. Birinci zihniyet, top-
rak mülkiyetinde statükoyıı olduğıı
gibi mrıhafaza etrnek ve devletin dii-
zenleyeceği bütüııı nimetlerden istifa-
cle etmek. Tabiatıyla bu zenginleşme
netice-qinde gerek ortakçı, gerek ken-
di ailesinin refalıa kavuşacağını id-
dia eden bir zihniyettir... fuinci zih-
niyet... amele yancı olarak.., başka,
sının mülkünde çalışanları, toprağa
fiilen sahib kılmıık ve devletin dü-
:,_eırleyeceği krediyi fiilen kendilerine
mal etmekür. Be,n bu zihniyeti mü-
dafaa edenleıdeııim.»

Sonuç:

Çiftçiyi TopraJrlandırma Kanu-
nun hükiimleri, bu kanunda daha
§onra yapılan değişiktikler ve Ana,
yasa Mahkemesi:nce kanunun iptal
edilen maddeleri başka bir inceleme-
ııin konusu olacuktır. kanun tasarr-
sınrn Büyük Millet Meclisinde miiza,
lreresi srrasrnda ileri siirülen fikirler,
kanunun tamamrn pragmatik bir sa-

ikle hazırlandrğın.ı ve zaruretleri kar-
şılamak amaouı güttüğünü göster-
rnektedir. Tasan:nrn savunmasınr ya_

pan Tarrm Bakanrnrn ve milletvekil-
lerinin ifadeleri buunu açıklrkla or-

taya koymaktad:r. Hiç şüphesiz böy,
le bir kanunun hazrrlanmasrnda Bi-
rinci Cumhurba.şkanı Atatürk'ün
1936 ve 1937 yiliları açış konuşma,
larında kanunun çrkmasrn1 o zama,
rıın tek partisi olan Cumhuriyet tlalk
Partisi için bir tıedef olarak göster-
mesi ve Cumhuri,yet Halk Partisi ay-
dınlannrn bu ko:nuda halktan gelen

talebleri değerleııdirmeleri rol o5,na-

rnrştrr. Toprak dağıtılmasında büyük
toprak sahiblerirıden alrnacak toprak
L,edelinin tam olarak ödenemiyeceği
idrak edildiği için, daha 1937 yılında
Anayasanın 74 iincü madCesinde ya-
pılan değişikle, rayie bedel esasındz,.n

vazgecjlmişti.
Tasarının aleyhinde bulı.ınarı nii-

Jelvekillerinin sa,vunduklan görüşlc-,.
böyle bir kanunun seıvet düşmanlı-

ğı ınönasına geleceğ, toprak işisine
toplak veı,ilmesinin sosyal istikrarı
Lx,zacağ, kadastro işlemleri tamam-
lanmadan topraklandırma yapılma-
sının sakrncalı olduğu, değer palrıının
;ııırtlaka verilmesi gerektiği, toprck
dağıiımında adaletsizlik olmad:ğı
noktalannda toplanmaktadır.

Toprak Reformuna 1945 yılında
karşı çıkanlar ve Ç:ifkiyi Topi,ak_
landırma Kanununun ihtiyaçları p;c-

ı,eği gibi karşılayacak bir nitelik ka-
zanmasını. önleyenlerle bugiin top-
rak reformu tezini reddedenlerin gö-
rüşleri arasında hayreti çekecek de-
recede yakm bir beraberlik vaı,c]"rı.
Buna karşr toprak reformu tezini sa-
vrrnanlarrn fikirlerinin ise, o zarflun-
dan bu yana daha süçlü ve daha iıe-

lirli bir karekter kazandrğı göze çar1>
maktadır. Ancak, toprak reformuntü,

sosyal devletin asgari vazifesi saya:l
pragmatik ve çoğunluğun katıldır;ı
görüş açısmm yanında, toprak refrıı,-

munu ideolojik bir muhteva içincle

değerlendiren düşünüş de ükkati
çekmekteclir.

(1) Türkiye Büyük Millet Meclisl Tuta-
nak Dergisi, Cilt 17, yıl: 1945, S. 67,68

Ibıd., s. 7!, 72.
Ibid., s. 73
Ibid., s. 81, 82.
Ibid., s. 84
Ibid., s. 112, 113.
Ibtd., s. 69
Ibid., s. 79
Ibid., s. 118
Ibid., S.720.1924 Anayasasrnrn 74 ün-
cü maddeslnde çiftçiyi topraklandır-
ma maksadıyla yapılan değişikliğin
izahı ve tartrşması için «Toprak Re-
formu Yolunda İık Adım» başlıl<iı
makalemize bakrnrz. E'orum, 15 Ha-
ziran 1965, Sayı 269.

(2)
(3)
(4)
(5)
(6)
(7)
(8)
(9)

(10)

(11) Türkiye Büyük Millet Meclisl Tuta-
nak Dergisl, cİlt 17, yıl: 1945, s. 13j]

(12) Ibıd., §. 139.
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Merkez Bankasının
Bağıınsızlığı

(Geçon sayıtlan devam)

- Bağrmsırlığrn Sınrrlan -
Bağmsızlığn lehinde ileri siirüle-

bilecek en önemli arg.üman, bu sis-
temde merkez bankasının para politi-
kasını, siyasi etki ve görüşlerden uzak
olarak ülkenin iktisadi gereklerine
göre yönetebilme imkinına sahip ol.
masrdrr. Böylece bu sistemde diğer
iki sistemin en büyük sakrncalarr ön-
lenmiş olmaktadrr. Bundan başka
bağmsız merkez bankalarının ıız-
manları bilgi ve göri§lerini değerlen-
dirmeleri miimkiin olacaktır. Gerçek-
ten bu elemaııların göri§leri öbiir sis-
temlerde olduğı gibi politikacılann
siyasi istek ve çıkarlanna boyun eğ-
miyecekür.

Acaba merkez bankaları için hiç
bir şart ve krsıt tanımryan bir bağm-
sızlık mümkiin müdiir? Böyle bir ba-

ğımsız-=ekonomik bakımdan uygun
düşer mi? Bu §orun'un incelen-
mesiyle dolayh olarak böyle bir an-
lamdaki bağmsızlğn sakıncalan da
ortaya dökülmüş o]acaktır. F'akat
önce bağımsızlığın şekil ve unsurları-
na krsaca değinrnek faydalı olacaktrr.

Bir merkez bankasınrn bağımsız-
lığı ;

1 - Personel,
2 _ Fonksiyon,
3 - Mülkiyet bakımından olabi-

lir.
Eğer hükümet bankanın yönetici-

lerini atama ve görevden ayrrlnaya
yetkili de$lse, banka personel bakı-
mından bağımsızdır. Fonksiyon bakı-
mrndan bağrmsız merkez banka-
smm para politikasını tayinde hükfı-
met veya parlAmentonrrn her hangi
bir şekilde kontrol ve emrine bağlı ol-
mamasl demektir. Mülkiyet bakrmrn-
dan bağımsızlrk ise, merkez bankasr-
nrn sermayesinin devletin elinde ol-
madığı zaman mevcuttur.

Para politikası bakımrndan yalnız
ilk iki şık yani personel ve fonksiyon
bakımrndan bağımsız!ık önem taşı-
malrtadır. Müllıiyet bakımından ba.

ğımsızlık ise, bir zamanlar sanıldığı-
nın aksine, sadece şekli bir anlama
sahipür. Bir merkez bankasrnın ser-

§ait DiLİK

mayesinin özel veya devlete ait olma-
sı, para politikasını tiyinde onun dev-
lete bağlı olup olmaması üzerinde he-
men hemen hiç bir rol o5rnamamak
tadır. Bağımsızlığı tayin eCen en mü-
}ıim faktör bankanrn organizasyonu-
dur. Gerçekten sermayesi özel olan
baa bankalar, yönetimleri bakımın-
dan büyük tapta hükümete bağlıdır-
lar. Örneğin İspanya Bankası. 1945
ten önce özel bir kurum olan Fransa
Ba.nkası da hükümetin etkisi altında
ealışıyordıı. Euna karşılık sermayesi
tümüyle devlete ait bir çok merkez
bankalan, para politikası hususunda-
ki ölçü ve kararlarında bağmsrzdrr-
lar. Örneğin Federal Almanya Merkez
Bankasr - Die Deutsche Bundesbank -
Avustralya, Yeni Zelanda ve İsveç
Bankalan. F'akat son iki banka par-
lamentonun kararlanna tabidir.

yakın zamanlata kadar bir mer-
kez bankasrnın sermayesinin devlete
ait olup olmamasr, bankanrn hağım-
srzJığı konusunda en önemli bir fak-
tör olarak kabul edilmekteycli. Bu
anlayışrn tipik, örnğni C. H.
Kisch ve W. A. Elkin'in şu sözlerin-
de buluyonrz : <cMerkez bankasrnın
hükümet murakabesinden azade trr-
tulması atAJ, ediliyorsa bidayette
ba,nkayı müstakil bir müessese olarak
teşkil etmek ve hükünıetle miinase-
betlerini tayin ve tesbit etmek lö-
zrmdır. Fakat bir «Devlet Bankasr>>

tesis edip, bilnhare bankanın devletle
alAkasını kesmek, bittabi birtakım ih-
tilf,flar tevlid eder. Bununla beraber
merkez bankasr cievletin malı olcluk-

ça, nizamnamesinde ne kadar şartlar
bulunursa bulunsun, gene hükümet
tazyikinden kurtulamıyacaktır.»'. Bu
görüşiin izlerini bir çok merkez baı-
kalannrn stati.ilerincle bulmak mtim-
kündiir. Örneğin 1930 da T. C. Mer-
kez Bankasr kurulurken, Bankanrn
devlet ve özel çıkar gııuplanna kaşı
bağmsız kalması lAnm geldiği inan-
eı vardr. Öte yanclan Merkez Banka-
sında memleketin çeşitli iktisadl sı-
nrflarr ile Devlet menfaatlerinin tem-
sil edilmesi gerektiği ve Banka ile
Devlet arasındaki bağlann tamamen
çöziilemiveeeyi görüşü yerleşmişti. İş -

te bu görüşiiı §onucu T.C. Merkez

Bankasrnrn sermayesi belirli kısımla"
ra bölünerek Devlet ve çeşitli iktisadl
sınıfiar arasında paylaştınlmrştır.
Bankanrn Devlete karşı bağmsızlğ-
ıır korumak için de örneğn Devletin
hissesi Bankanrn sermayesinn %Lli
ile sinrrlandırrlmıştır. (Bu miktar
sonradan 7o 25 e çıkarrlmıştır). Öte
yandan T. C. Merkez Bankasının pa-
i:a politikasrnın ana hatlannı tayin
görev ve yetkisini taşıyan İdare Mec-
lisi (şimdi Müdürler Kunılu) 'kapi-
talin bölünüşüne paralel bir şekilde
örgiitlenmiştir. Böylece T. C. Merkez
Bankasının bağmsızlığ probleminin
yukarda sözü geçen anlamda çöziile-
hildiği sanrlmıştır. Gerçekte ise kapi-
talin bu şekilde krsımlara ayrılması-
nrn, Bankanın bağımsızlığ tizerinde
hic bir rolü olmamrştrr. Buna karşılık
İdare Meclisinin teşekkül tarzı para
politikası bakrmından diişiindiiriicü ve
iehlilçeli bir durum yaratmıştır. Ger-
çekten İdare Meclisi, hissedarlarla
(Hükümet, mill1 bankalar, diğer ban.
ka ve imtiyazlı şirketler, fiirk firma-
lan vs.) ticaret, sanayi ve ziraat sek-
törünün temsilcilerinden teşekkül et-
mektedir. Bu özel ve kamusal çıkar
gruplan kendi çıkarlannr koruma
kaygısıyla memleketin genel ekono-
mik menfaatlerini her r,aman göz
önünde tutmaksızrn, kredi ekspansi-
yonu yöniinde gelişen her para politi-
kasınr benimsemeye ve aksine her
kontraksiyon politikasını kötülemeğe
e,ğilimli olabilirler. Bu da ülkenin de-
vamlr bir enflasyonist gelişmeye doğ-
nı itilmesi sonucunu doğurabilir.

Fakat Tiirkiyede geçirdiğimiz
enflösyonlarda bütün bu çıkar gnıp-
lar,ınrn etkili olduklan sonucunu çr-
karmak da pek doğru olmuyacaktır.
Zira Tiirkiyede Merkez Bankası po-
litikası pratikte sadeee Devlet tarafrn-
dan t6,yin eclilmiş ve Devletin Merkez
Bankasr politikasında kesin hakimiye-
ti karşısında diğer çıkar gnıplan hiç
bir zaman seslerini du5nıraeak ve
para politikasında çıkarlan yönünde
etkili olacak bir dunıma ulaşama-
mışlardır. Gerçekten Hükfimet gerek
Merkez Bankasrnrn önemli kilit nok-
talarınr elinde tutması (örneğin İda-
re Meclisi Reistiği) ve cliğer perso-
nel üzerindeki etki imkflnlan gerek-
se Merkez Bankasr Kanunu'nun ve
başka özel kanunlann sağladığ di-
ğer yetkiler yardımı_vla ve nihayet
atz.) ve ihtiyaç duyduffında Merkez
Bankasr Kanun'unda değişiklikler
yaprlmasını sağlıyarak para politika-

İ
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smın tek h6.kimi olmuştur. Merkez
Bankası Hükümetin bir nevi idare
organl haline gelmiştir. Böylece
Hükümetin görüş ve tutumuna göre,
enflasvonist ve (enflasyondan çok
korkulduğu zamanlarda) deflasyo-
nist politikalar izlenilmiş ya da is-
tikrar çabası gösterilmiştir.

Tekrar konumuza dönelim; Aca-
ba hiç bir şart ve krsrt tanımıyan
bir bağmsızlık mümkün müdiir ve
bu ekonomik bakımdan uygun dü-
şer mi? Önce belirtelim ki, bir ülke-
nin bir harb ya da iç kriz sebebiyle
özgürlüğü ve bütiinlüğü tehlikeye
düşmüş ve bunlann savıınulmasr
için Merkez Bankasrnrn yardrmına
kesinlikle ihtiyaç duyulmaktaysa,
bu koşııllarda merkez bankasrnın
bağmsızlığını ileri sürerek yardımı-
nı reddetmesi çok anlamsrz olurdu.
O halde bu gibi şartlarda gereğnde
hükümete bankaya müdahale hakkı
tanımak zorunlu olacaktır. Ancak
böyle bir durumun kanun hiikümle-
ri ile önceden etraflı, açık ve kesin
bir şekilde tesbiti suçtib. Bu amaç
ile konulmuş hükiimler hükümet ta-
rafından, böyle bir durumun gerçek
olarak var olmadığı zamanlarda da
kötüye kullanılmaya elverişlidir. Özel-
likle banka yöneticileri memur anla5nş
ve. psikolojisi içinde iseler, bankanrn
bağmsızlıfrnı kaybetme tehlikesi
büyüktür. Buna karşılık gereğnden
fazla tedbirli ortodoks yönetici tip-
leri bÖlıle hükümlerin eksikliği ve
hatta bunların varlığında bile, ülke-
yi tam ihtiyacı olduğu zamanlarda
merkez bankasrnrn yardımından
mahrum edebilirler. R. Stucken, ka-
palı bir ifade ile de olsa, Nasyonal
Sosyalistlerin iktidara gelişini ve
bunun doğurduğu tarihi sonucu, Na-
zi Devrinden önceki iktisadi kriziıı
giderilmesinde Reichsbank'ın Hiikü-
mete gereken yardımr yapmamış ol-
maslna bağlıyor. Aynı şekilde v.
Spinüer - Becker - Starke, Reichs-
bank'rn hükümete bağlı olmadığ
1931 - 34 yıllarında deflasyonist bir
politika izlediğni ve bu politikanın
Nasyonal Sosyalistlerin iktidara gel-
mesi ve dolayısiyle Almanya'nın
çökmeSinde rol o5mayan şadlardan
birini doğurduğunu söylüyorlaro Bu
huşıslar bize gösteriyor ki para po-
litikasının iyi bir şekilde yönetilme-
sinde merkez bankasınrn mevzıatr-
nın mükemmelliği yanrnda, onu yö-
neten kişilerin ileri görüş, anlayrş
ve şahsiyetlerinin rolü büyüktiir. İn-

giltere Bankasınrn girişinde bulunan
<<ınen. not measures>> söziinü bu gün
de tasvip etmemek mümkün değil-
dir.

Bu krsa açıklamadan sonra şim.
tli normal zamanlarda bağımsızlığı
srnrrlayan gerçek iktisadi sebeblerin
mevcut olup olmadrklannı araştrra-
lrm:

Ilferkez bankalarr ellerinde bulu-
nan araçlarla iktisadi konjonktiirü
her zaman istenilen yönde etkiliye-
bilecek dunımda olsalar öte yandan
pa.ra politikası ile hükfimetin genel
iktisat politikası birbirleri iizerinde
etkisiz kalsaydı, krsrt tanrmryan bir
bağmsızlık ekonomik bakımından
uygun düşerdi. Gerçekten bu dunım-
da merkez bankası para politikasrru
tek başına başarı ile yiirütebilirü.
Acaba merkez bankalan iktisadi
konjonktüre gerekti$ ?.a:orLaı ar:zll
edilen bir yön verebilecek dunımda-
lar mıdır?

Tecri.ibeler gösterm§tir ki men
kez bankalan iktisadi konjonktiire
her istenilen yönde etki yapmada
başan gösterememişlerdir. Özellikle
iktisadi depresyon deırrelerinde eko-
nomiyi tekrar canlanürmak için ge-
rekli ilk hareketi sağlamada merkez
L.ankalannın imkA.rılannrn yetersidi-
ği tartışmasız kabul olunmaktadır.
Zira psikolojik ortam elverişli deSl-
se nr.erkez bankasrnrn para hacminin
genişlemesi iı:in alacaft tedbirler,
uygun nakdi şartlar yaratabilmekle
birlikte, toplam et}in talebi yiikselt-
meğe köfi gelmeyecektir. Genellik-
le kcnjonktüriin gelişimi hakkında
itimadın sarsildığı txiyle dewelerde
müteşebbisler ucuz da olsa kredi al-
maya ve yatrrrm yapmaya ğlimli de
ğldirler. Merkez bankası bunlan hiç
bir şkilde yatınm yapmaya ve kredi
almağa znrlayamaz. I'öhl'e göre txiyle
bir dewede iskonto haddinin srfira in-
dirilmesi bile müteşebbislerin tutumu-
ııtı değştirmeğe k6fi gelmiyecek ve
belki bu gibi olağan dışı tedbirler
azalmış olan itimadı daha da sarsa-
caktrı,.o Bu sebeble iktisadi bir dep-
resyonu giderebilmek için merkez
bankasrnrn yanrnda hiikümetin de
konjonktür politikası idemesi gere-
kecektir. Gerçekten hükümet bütçe
politikası yardımıyla, depresyonla
savaşta toplam talep, iiretim ve tü-
ketim ijzerine daha direkt etki ya-
pabilecek durumdaür.

Konjonktür politikası kontraktif
bir yönde ise, para politikası ile hü-
]ıfimetin izleyece$ konjonktür po-
litikası yani maliye politikasınrn im-
k1nları aşağ yukan ayrııdır. Fakat
para poliüikası bu halde de yalnız
başrna amaca ulaşabilecek durumda
dğldir. Gerçekten bu politika şiddet.
le uygulanmıyacak olursa çok zaman
sadece yetersiz bir etki gösterebil-
mektedir. Ş,iddetle uygulanüğnda
ise gerekli etkiyi gösterebilmekle
birlikte arml zamanda iktisadi faali-
yetlerde arzu eülmeyen bir gerileme
doğurmaktadır. O halde bu yönde
bir konjonktür, politikası izlerken de
merkez bankasrnrn hükiımetin mali-
;ıe nolitikası ile desteklemesi gerek-
mektedir. Görülüyor ki merkez ban-
kaları ellerindeki araçlarla yalnız
başına etkili bir konjonktiir politi-
kası izleyecek ve konjonktiire arztI
edilen bir yön verebilecek dunımda
değldirler. Bunun için maliye politi-
kasınuı yardımı zonınludur.

Acaba konjonktiirü istenilen
yönde etkileme ya|uz maJiye politi-
kasıyla miimkiin olmuyacak mı?
Buna da hayır demek gerekir. Ger-
çekten hükümetin etkili bir maliye
politikası izleyebilmesi için merkez
bankasr para politikasuıın yaıdımı
zorunludur. Para politikasının yaıdı-
mı olmadan, örneSn bir «açık bütçe
-deficit spending-» politikası dü.
şünülemez. Gerçi hükümetin merkez
bankası kaynaklanna yani yeni ya-
ratrlan satınalma gücüne dayanma-
dan da istikraz yaparak açık bütçe
politikası ideyebilecesı ilk bakışta
akla gelebilir. Fakat böyle bir poüti-
ka çok dar bir alanda başan ile uy-
gulanabilir. Örneğin bu politika sa-
dece optimal bir istihdam seviyesin-
de bulunan bir ekonomide, her han-
gi bir şekilde toplam talepte doğa-
bilecek bir azalmayı önlemede etkili
olabilir. Gerçekten böyle bir istih-
dam seviyesinde yapılan tasarnıflar
her hangi bir sebeple a.rtık tümüyle
yatırırnlarda' kullanılmryorsa, dev-
let, istikrazlarla karşılayacağı bir
açık bütçe yaırfumıyla, tasarrııf faz-
lasr sonı_ıcu atıl kalması beklenen sa..

tın alma gücünü tekrar harekete ge-

çirebilir. Böylece toplam talebin di§-
mesi önlenebilir. Fakat, gerçek alan-

da ekseriyetle karşılaştğmız gıbi,
e!<onomi arzu edilen istihdam seviye-
şinden biraz uzaklaşmış ya da bir
depresyonla karşı karşıya buiunu-
yorsa, toplam taiebi artırabilmek için

ı
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bütçe açıklarınuı merkez bankasr
ltaynaklarından yani yeni yaratıla-
cdk satın alma gücüyle kaşrlanma-
sr zorunludur. Demekki etkili bir
«açık bütçe politikası» da para poli-
tikasının yardımına bağlıdır. Hükt-
metin izleyeceği bir kontraksiyon,
yani bütçe fazlalıklan elde ederek
fazla talebin giderilmesi politikasına
gelince, eğer kredi baıkalannrn mer-
kez bankası nezdinde reeskont im-
könları tükenmemiş ve kredi mus-
lukları tıkanmamrşsa, etkisiz kala-
caktır. Öte yandan esasen kendileri
de politikacr olan hükümetler popü-
ler olmuyan böyle tedbirler almaya
her zaman kolayca yanaşmıyaeak-
lardır. Bu cesareti gösteren hiikii-
metlerse, seçmenleri gücendirmek
istemeyen parlömentonun direnme-
siyle karşılaşacaklardrr. Zira hükü-
metin bu gibi tedbirleri uygulayabil-
mesi için parlAmentodan gerekli ka-
nunlann çıkmış olmasr lözımdır.

Bundan başka özellikle kısa sü-
reli konjonktiir dalgalanmalarıyla
savaşta maliye politikasının uygulan-
masr her zaman miimkün olmamak.
tadır. Zira maliye politikası yeter
derecede bir elastikiyete sahip değl-
dir.' Bunun için önce uzun siiren.
vergi nisbetlerinin değiştirilmesi ve
yeni mali kanunların çıkarılması gi-
bi tedbirlerin alrnması lözım gelmek-
tedir ki, bu arada çok zaman, teda-
visineçalışılan konjonktür dewesi
atlatılmış ve zıt yönde bir gelişime
girilmiş olunmaktadır. O halde mali-
ye politikası da yalnız başına, etkili
bir konjonktiir politikası idenebil.
mesi için yeterli değldir.

Görülüyor ki her iki politikanın
da kendilerine göre eksiklikleri ve
karşılaştıkları engeller vardır. Bu
sebebten ötürü etkili bir konjonktür
politikası izlenebilmesi için para po-
litikası ile maliye politikasının bir-
birlerini tamamlamalarr ve çelişme-
ye düşmemeleri gerekmektedir. Bu
her iki politikanın, amaca ulaşmaCa
optimal bir etki gösterecek şekilde
birbirleriyle kombine ve koordine
edilmeleri yani hükümet ve merkez
bankasrnın isbirliği yapmalan ile
mümkündür. o halde merkez banka-
sınrn bağmsızlığı bu zorunlu işbirli-
ğine engel teşkil etmemelidir.

Merkez bankala,rınrn kayıtsız
şartsrz bağımsızlığnı srnrrlayan di-

ğer bir husus da bankanrn izleyece-

S para politikasında, hükümetin ge-
nel iktisat politikasıyla çelişmeye
düşmemesi ve bilökis görevi çerçeve,

.si içinde onu desteklemesi gereküğ-
dir. Zita amaç en iyi para, en iyi ma-
liye ya da en iyi fiat politikası dğl,
en iyi genel ekonomi politikasıdır.
Eğer genel ekonomi politikasr para
politikasıyla desteklenmediğ için is-
tenilen başanya ulaşamryorsa, daha
da kötüsü para politikasıyla ekono-
mik gelişme köstekleniyorsa, paranrn
istikrarı sağlanmış olsa bile merkez
bankası görevini yapmış sayılarnaz.
Çünki <<her neye mal olursa olsun>>

enlayışr ile gerçekleştirilen para isük"
ran ekonomi için hiç bir değer taşı-
maz.
1 _ c.H. Kisch _ W.A. Ellkin, Merkez

Bankaları, London 193],, Türkçe
çevirisi, s. 33.

2 _ 1960 Yılında 23 Sayılı kanunla,.
3 - S. Dilik, Dle Geldverfassung und die

Wöhrungspolitik der Türkel, l'rei
burg Br. 1961, s. III.
R. Stucken, Die Bundesbank, Aufbau
und Aufgaben, Schriftenreihe der
Zeitschrift fur das ges. Kreditwesen,
Band,/l, I'rankfurt/M 1950, s. 47.
v. Spindler 

- 
Becker _ Starke, Die

Deutsche Bundesbank, zweite, erwei-
terte Auflage, Stuttgrat 1960, s.
13 - 14.
C.F'öht, Geldschöpfung und lffirtsch-
aftskreislauf, 2. Auflage, Berlin
1955, s. 416.
Burada yatırlm kavramrnı, Keynes
ve onunla doğan <<yeni ekonomi» nin
yaydığr anlamda yani tasarruf :
yatırımlar şeklinde değil kle.slk

4-

5_

6_

7_

anlamda kullanıyoruz.
8 - H. Haller, E''inanzpolitik, Grundlağeh

und Hauptprobleme, 2. verbesserte
Auf,lage, Tübingen _ Zürich 1061,
s, 274,
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Yalana ve Aİdatınaya Dayailan Bİr Bakan
Muammer AKsoY

, 1Geneli]<» Dergisinin Temmuz ayr sayısında Meh-ıTef ıurg}İ'un petrol §orunumuzla ilgiti cevaplannr oku-
$"T ; ve itiraf 

"|"_yr* 
ki, bir na:<anın ağznd-an çıkan bu

kadar olumsuz sözlere hiç hayret etmeü]m. Çiinkii bu kİ-
qinjn, sivaşl_haylttl _samimiy_etten ne derecÖ yol.",- J-
dugqr_ıı1 artık yeteri kadar öğ:enmiş bulunuyÖnız. Açık-
gl.söytemiyg c9şaret edemediğ «memleket İçin ,a""arl,
fikirleri», elistiki kelime ve İi.imlelerle bellİ olmaz, ne
Tfu3y, geldq anlaşlmaz bir hale koyrrıa çabası lçlnae-aE Pqq"la da yetinmeyen Mehmet la"sİt, ustİ,sırın
«Hafız,ai beşer nisyan ile malüldtir» düstuİundan azami
derecede faydalanmak suretiyle «trritik anr atlatabilmek»
için.gerekçelerle alay edercesine hakikatleri istediği gibi
tersine çeürmektedir (tahrif efurıekteür). Birbirİne"ta-
mamen zıt görüşleri bir kag hafta veya gi,in içinde (hat-
!?_ ryT, toplantıda bile} çekinmeden arka-arkaya savıına-
bilecek }adg prensipsizlik vc fikirsizlik örn6ği göster-
mekte olan bu zat, aslında ağzrndan çıkan nu Jözlerin ae
hiEbirine inanmamaktadrr.

Şimdi bu kişinin verdiğ cevaplan ele alalırİ :

1 _ Gençler kendisine «petrol konusunda amaeınız
nedir?» tiiye soruyorlar. Onun verdiğ cevap, her siyasi
mezlıep ve okula mensup kimsenin çekinmeden sarfbae-
bileceğ söderden ibarettir i «Gayemiz, memleket petro-
liinü en fo56 z.tıııcnda, on verimli bir şekilıle ve miltf pgıı-
faatleıe en uygun ta;rrdıa, bulup işIetmoidir.»

Ttırgut'un, bu yuvarlak ve ka5rpak ciimlelerle pet
rol sorunumuza ilişkin bir gört§ü ve kendi benimsediğ
çöziimü ortaya koymadığ meydandadır. Hangi göri§,
progTam veya çöziimü kabul etmiş olursa ol§un, bir siya-
set adamı «gayeniz, memleket trıetroliinü en yavaş biı
tempo ile, en verimsiz şekilde ve mil]i menfaatlere en at
tarz,da bulup işletmektir ; veya hiç bulmamak ve hiç iş
letmemekür» diyecek dğldir. Bakanın arkasrna sğındı-
ğ ve sanki bir söz söylüyormuş $bi sarfettiğ bu ışiideı
belli ve objektif gayeler olarak ilön eililemiyecek, soytıt
hedeflerdir (bedahetlerdir). Artık belti bir sosyal, ekono_
mik veya hukuki §onında, <<vatan ve milletin ha5rrına ha-
reket etmek» gibi bedahet sayılacak pek genel bazı he-
defler, «amaç>> olarak ilin edilemez. Bu gibi foıırrüller,
hiçbir muhtevaya sahip olmıyan, hiçbir değer taşımıyan
«boş çerçeveler» olarak nitelendirilmek zorunluğunda-
drr. Zamanrmızda <<memleketi satmak» veya «memleke-
ün bir parta§ın satmak>>, ya da <<<<;nırdun senıet ve kay-
naklannı satmak>> isteyenler bile, biiyle çerçevelerden, bu
cilfllı sözlerden bol bol faydalanmaktadrrlar. Ancak so-
mut çöztimler dile getirildi$ zamandrr ki, «vatan ve mil-
let yaran» sözlerinin ne derece samimi olarak kullanıldı-
ğ anlaşılabilir. Bizim «mandacrlar» veya Batıdaki «Quis-
Iing'len> bile, daima «milE menfaatlere en uygun yoldan
gideceklerini» söyliyerek, milli menfaate en aykırr, fakat
başa geçeeek bir avırç insanın ve yabancr istismarcınrn
çıkanna en uygun yolu savunagelmişlerdir. Bu giin de,
iküsadi alanda benzer yollan (yani iktisadi vesayeti, «ik-
tisadi manda>> yı) benimseyenler vardır. Bunlann hiç de-
ğlse görüşlerini açıkça söylemek ve kendilerine göre
mömleket bakrmrndan faydalı bulduklan noktalan beliıt
mek cesaret ve dürüstlüğiinü gösterebilmeleri gerekir.
I{itekim Kongo Başvekili Bay Çombe, ,zamanınıızda brı
yolun ve zihniyetin sembolü haline gelmiştir. Bu yolu
tutmak, şüphesiz ki milli yatar, milli egemenlik ve milli
haysiyet bakrmlarından çok yanhş ve hatta utan-
drncrdır. Amma ne olursa olsun, böyle bir yolu futan
adamrn hiç değilse saınınduğu görüş ve çözümü açıkça
belirtmesi, gerçek fikirlerini saklamaya tenezzül etmemg,
si yani «fikrl ve siyasl sahtecilik» yollanna sapınarnasr
kendi lehine kaydedilecek bir tutum sayılmak gerekir. Zi-
ra Kongolu Bay Çombe'nin benimsediği devlet ve toplum
§istemini (izleyeceğ siyasi ve iktisadi yolu) sıkılmadaıı

]tiryf e_tmes! onun bu yarılış yolun memleket iqin favda-
lı. olduğuna inanüğına ı.arırie teşkil ;d;. Ak-iT"ı-a; ;;
trJş,ı d9, g.erçek gört§iinü, benimsediS siyas1 ve iktisadi
slsf,elnt grzlıyecek yollara başvurabilirdi.
.. _ P*, karşılık 19&5 yılının Ti.irkiyesinde AP. li Ener-ji Bakanının, gayenıiz. .,petroltl miilf menfaatlere uvsunta_y{l b_qlup işletmekliry yotundaki en kaytrıak ve"eıı
elöstiki bir formülle hiçbir-şey söylememek,"r;"' ,.r-E
çek .kyrn_a"Jrğryq başvurmasıİıı, sİa,mimi $mUelerlntin-den bile daha kötü bir yol saymaktayız. blyaset ,daJru
olmak, mitleti aldafurıa çabası lğlnae UiİUlr canUaaıt gls-
termek demek değildir.

Samimi siyaset adamı, politika alanında Mehmet
T\ırgut kadar acemi ve trıetrol konusunda onun kadar
bilgisiz (*) olsa bile, açıılrk ve dürtistliik savednde vine
de ortaya U_[ |il<lr koyabilir. Onu dinleyenleİ veya Öl<u-
yanlar, bu kişinin «petrol alanında haıİgi çOztlm:tl, gldll-
mesi bahis konusu olabilecek yollardan hangisini tencih
ettiS» İj a"lrvaU_ılirler. Mesel6.-samimi bir sifaset adamı,

petro| konusunda ne kadar azbilğ sahibi oİurs& ols,un -
|ıie değlse, akla ve sağduyuya dayanara}, şöyle diyebi-
lir : «Biz memleketimizde petrol iiretimini vb 

- 
aışanaan

trıetrol satrn alrnmasuır, memlekete en çok döviz Jaglıya-
cak ve en ç9k döüz tasarnıfunu gerçekleştirecek şekilde
tltizenliyeceğz. Bunun yolu ise, milli müesseşeııin istihsa-
lini artıncı ve txiylece iktişadi değerlerin memlekete kal.
ma§ıını sağlayıcı tedbirleri atma}hr. Mlli miiesseseııin
arqma ve işletme imkAnlannı daraltan hukuki engelleri
kaldırmak ve bu imkörıı genişleten iktisadi ve mali ko-
laylıklan yaratmak gerekir.»

Yahut bunun aksine, samimi olan amma ters düşit-
len bir siyaset adamr şöyle diyebilir : «... bunun yolu
ise, yabancı şirketleri memlekete çekebilmek ve buİada
az,ami yatınm yapmalannı sağlama imkinınr yaratma^k
olduğuna göre, devl.et işletmelerini ve milli miiesseseleri
üvey evlit muamelesine t6bi tuta-n, yabancr şirketlere
aşın i.istünlükler sağlıyan Petrol Kanunumuzu aynen mu.
hafaza etmek ve hatta miimkiin olurea yabancı şirketle
re yeni öncelikler ve menfaatler tanımak için uğraşmak-
tır.>>

İşte Plehmet Ttırgut ve aynı zihniyetteki k§iler,
«Ttirk toplumunun zatarlna olarak sadeee yabancı şir-
ketlerin menfaatlerini sağlama istikametinde düzenlen-
miş Petrol Kanunumuzu her noktasında sarnındukları»
halde, bunu açıkça itiraf etmek cesaretini gösterememek-
tedirler. Onlar, petrol iiretimimiz sayesinde memlekete
en çok döviz sağlamayı değil, «ne pahasına olursa olsıııı
Amerikan şirketlerini danltmamayr ve böylece Amerikan
dostluğunu (daha doğrusu Amerikan sermayesinin §-
birliğni) gölgelememeyi» ana amaç haline getim§leıdir.
Bu amaç uğnına, iktisaden sömiirülmeğe raa, olmalı ve
her tiirlü siyasi tavın kabul etmek yolunu tercih etmek-
tedirler. Bu da bir siyasettir; onun da sayrsrz sakrncala-
n yanında baza fayda|an da olabilir. Ve her şeye rağmen
bu kadar zatarlı olan bir çöziim ve yol dahi, tartışma ko-
nusu yapılabilir. Evet bazı safdillerin veya çrkancıla-
nn vaktiyle yaptıklan <<Amerikan mandasr» nr kabul et-
me teklifi dahif şüphesiz ki, memlekete geçici olarak baa
maddi faydalar sağlıyacaktı" Amma devletin ve milletin
geleceği ve m6.nevi varlğ bakımından taşıtlığ §uıııısız
sakrncalar yanrnda, bu faydalar pek hafif, aııü, ve geçiei
olduğu içindir ki, onu teklif edenleri, bugün en hafif ti-
biri ile ayıplamakta ve damgalamaktayız.

2 - Gençler, <<Bu aınaca ulaşmak için başınınılacak
vasrtalar nelerdir? a) Hiikümetin göriişü nedir? b) Şah-
si görüşünüz nedir?» diye Bakana sonıyorlar. Alüklan
cevabın, ne gerçğ ifade edebilme cesareti ve samimi-
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ffihff":"jJt:,*lfji-iffiHH;*ilffffii";*l: 
iili"ilililtJfi,illı*atça sapabiıen (yani bir nevi ya-

Bu cevabı okuyanıar sanacıkıaı:dır 
. ki, Hükümet i:İtJ*Eİİroı%.:F: İ,1*itt{lT}i"Sği:H:tffiprogramında, «memieketin en 

-yaörrnr 
_ oı"crı. İr"ra", lr"l.G*"ğ"^lı.lJİ İ*l.a, vol.tu". 

"..lİİtll. 
un, atlat da, ne

Petrol ara,ıP bulma ainactna 
"İ'Şlniı-uı.. i;;, ;""5Ş 

":: i"ffii;. İ": ;"rgi 'a"rçıa"a 
başvurarak atlatırsan atlat»

sıtalara ve tedbir]e"" n"Ş*'i'l"bH, n"ılrt=ıiriii;;:ffi- diyen Makyuruii*i 
"zihıiyeti ıiunı."J.iş siyaset canbaz_,t* lii }{. Turgut, ırtıı<ümetjİ ;;Şi1İ;,:ru-"r-ı,.Jm;;İH- ıaiı, çagJağ atırrv"ou, ı<e-naı mem]"-ı."İİuri için sadece teh-

,.: *esın unuttuğunu ; ve.insanıai;; 

';' 

oo 
"".r" İ;ttı.nffi;- ııı."i* ?"?Hk;İıl" hazırlayabilirler.ffi"tİ,*ŞruH i:-Ti*-t*fu.#'l#'*İffi:- Gençıe,in, «p.troı koıusunda benimsediğ niz amacaBu sözler, gençıeri ,e hoıuy,*ii],: u*r,o 

.. o_yunu ,,- }LTi]ifr;"fl§,x'#Tffil5jİ,il*il;xJtTJ§$*Tffidatma Çabasınııien-3İ!k'ilÜii#m çünkü iü#;; vclcğ 
"r.iv"ii"r.uzak «aldatıcı cevap>>, bundan bir ön_Programında, netrol sorunu ı'onusinoa. ğ;g;;; ;tffiii ;ki Ş;;;;'ilru*_"datıcı 

"u..r"n,r, 
ugerçeıı sebebini»di§iiniilen tedbirter 

'eğii;'ffi;;; 
p"t-ı.[uıımJ"ıTıi"'ıH" i"iıiıi "#&t.#'l .F*\".* şöyıe diyor : «Hükfimetin biralmamrştır. okuyucu-lr;;;-ü;]*i"ırı""ıi.i--'Tri'rrirtıJ"',l 

ğv'esı oıara-ı.-si;iişı;- rıııı<ömetın ğo"r:şiıoau, farklı de-
nın 36 ncı cildinin. Egi :50a t"iiı .iı,lt"}94r;t";;ffi;- ğİffi,: ffJ;:i'Öi"grt ı."raı iiı."ıii ryor, gençler.e kar_huriyet Senatosu tutanıı'ıan-'t i,"ı 

"ıüi"i, esİı:aö? şl,şqvı"u.,#'J.*iret emediği içindir ki, «benim görüşiimnci sahifelerİnde. Yer-alan ı'tiı't"iul.progTamna Ifitfen ;1rı.t"ğır_gffintın a;mihır*ve balta ttırıtı olamaz>>

lff'rlttİlÇİT:effi;},',TT} "J' *ikil';;aJlr,, deme]< vu şlıuti,,uti,, ğc;rtişiı ;"aş deniıdiğinde de,ramlnr tenkii kon,ş-_u",,,d,, (3?;f,'lt*lrig1."1 H!,ri şŞi,tf;t!J;l}t*,:fffi.LTi,{l?,'Hifu!:İfesinde) aJmensoYıö aemi;ti";i';;r-9*y!_j"#,iıTrn" ..ıuı"r**lğ,-ıri.!iı. renı. vermemiş oıacağna . kaniür.miŞ olaı Petrol lio-nusunda, v"'İ-ii*pjtlot 'ti"u'u-'Ş. c.riiig;ı.'fr;;;- utanılacak görüşlerle çıkarak, birse_H:§i{i:TŞ,L'rf*,#'"HffiH,r,iT"j,*ltlyr:u, ;,di;##t!",.,.,,,*aı. şEi uıi:kurn-azıık pdiil;.tedbirleri, veni hükürnutı, au-nurıŞ.eyerek devam etti.recğni umanz». J,JLıÇA ueYaln etIl- Eül<ümetin lıetrol konusunda programında yer alan- Hükümet programında petroıe iıişkin bir keıime ,,. İŞ.,'İ|ti1;JJ-e"'"rİr,fffi"Jr;jh*if:İİ;İffi[*Çrl11:Iunmadığnr' B-akanın unutıiuŞ 
"i""Ş3a iqı.i" -voi.tli. bnerJ,ı grkuri-o;., u, kişinin lar? petrol d6.vasınınÇtinkü BaY Turgut' g';;i;;i"= Şil:'*l d;'h;f ;J;_a amaca uıaşabiımesi için aıınmasını istediği tedbirlerin ko_vermemiş' sorulan Yai'ı' öı',raı' l"iemiş ; ve vecizeterini ca_tir 

"ııiğ, 
-Je.r-iur"et 

olcluğu, dolambaçlı ve çarpaşık'f*Ö.İ^İtrJ';:İ'll13"*İr:,**.lt";lŞİıl'l;Tİ#TrH yoiların *d,,,.,a, ortaya ç,ı.ft,ı.tuao petroı konuJunaa

İfft$J.T,ti},İ:ffi li;ffi; ;#,;il;i";Hd,ü};n: 
LT:i1;lii*t"ii,*;""* 

-tucn1,,ilh*i;Tiğ#iİ

- Amma o *si, geryeğ. gençıere ,ç.ku_T, oJruna ,or- T;,#;li'.Jİ,ltiilfii3şiS3il"1l;*lşl*şhjH;liYerek Hükümetin-fot""T ı'3""1'";'"l,,l*"&"ffiö*; 
"ı*r, 

*ıli.!u-"rii.k, 
ryı.ıli |i151şiyet ve miııi yararıa b-ağ_bir kere daha itiraf 'etmeı<tense, il;t bir yutturmr"rlio- daşmaz ,u ;;a;;;- kartele dahil yabancı trıetrol şirketleri_Iuna sapmak ve kendi rıı'ı"'iıi*ı"i'a;İ;!;;;k, -tJı,"" 

njn menfaatlerini aşırı surette koruyan çözümleri devamdoğnısu bağlı olduğu p""tınİ" 
"-u'ken.cisinin 

p"tÜ i."}r""_ ettirmekten ibarettir.sunda memleket için z^ararlı oı"" sörişünü'#;;#;;.lıınu.tereih etmiştir. Ap. li B"""jİğ.İr";;,ffiffi'ffi,H; Bu münasebetle belirtmek isteriz 4, b, kişilerin
f.ırsat geçtiği hajde, ..p"tr"ı-ı.l"İİ#a;];;;ı-r"i#i"iiİ «genÇliğe ve halka yala1 s.o;{lgmeleri» kadar, sp"İrİj ı.":
diff yolu gençıere ve'53mu ;y";; gğ"ş;ş.;ş;- -"* lİi:li:!'sx:iffil§irililil'ğH iiiiişlişHn*:aÇıklaYacak (duYııracakl ' Yo*h", n'ı-cesa"reti io"t""J.u- 

şi|erağ siyaset ada.mlarının ve partiĞrin iktidara gele_mesi' hatta görüşünü sa'klıYabilmeı''leın 

''ı-'" 
:r;ü;;;;- bil*ulerinin ve iktitlarda kalabilmelerinin tek vasıtasr vele saPmaYı göze alması, bu"kisinin;'a;'i35'q1"-i;İ''Jii;;i- hatta sebebi, on]arın «Devlet idaresindeki gerçek (sami-Iannın' memleket icin zararlı oıa'ft*' id"a}.g!iİği; "i' ,rri1 €iöriişlerini halka duyurmalan ve bu görüşlerin ço_en aQrk delilidir. AP, idarecileri ve'onlr"," g8"ü-.-iİ"ü ,r] şrrr,,;u tarafından l:enimsenmesi» dir. Ap. nin ve ona

ŞŞ,:}itr,Hxİ,İİiijlrn"i.ffi;ŞwŞ*r*şşİ,$* ,", ba-kırndan n"ı. ,,ygo, düş9., tır.poıitııraeı.. tipi_olan
da qidebilÜektedir. tı*"ar. İİİlç" 

"ra.iı"*_i;;#"';;f lrelımet Tl-ırgut'un ise. «ş9rc_9k stl{!§ıg.fnl.hltı1, 
- 

dryg_

ffi'Ji g3şjı:t:ıj:iitr}ı?" ii.iiiı-ı,,u ı.,,,'*-ııf"i", 
i]}!,ti'"'§iit,liff:T,§#,i.xli'il:IŞHöj:1,1'ilx,J,bi:- Ş,urada burada,,|en{iı9r] gibi düşüle1 kjsilerin -"- İi}LT#'t,J,?jil:İlxJ'#.H'}lilr,"ffiİlxffr.,lrj:

tr"rffi.l? .,İ'§f;},T,i"İ'ffijİ}§İ;Ş*ngİYİİtffff] f,ndu, asıö kabuı_ediımiy;geğı,,ı Ta"aıi etmiş oıdukı,",,
rini açık veva kapal, nı, sıoeiie ;;;y, koyan_bu kiştı";; ;:fT;İffitrff:yflTi,ffitİ;?"İH,,r,İ'f:t1l1T_
&j3lŞ,:"H,Hrİtg"nffi',1§iffi"#*ti'İj:itr j**:. ıerinin petro! konusundaki (ve maden.ı.9.-,,şy,,_-a"ki},ö-
ıııp oİauğumİİz) gençlerin gtızuntın ıİıne uaka baka ..Tiir. rüŞlerini duvarsa, onlara oy vermiyecektir. Efatta onlara
kiye'nin-petroı d6va-sı", ç8r-"ı.---içi" buldukları ,trnr. karŞı a-ğır ithamlarda bulunaeaktır. GerQektep 2O_. Yn!-
ıaöak yoı' ve t"dbiı";-; ş=d./r;a#şIgıii", Ğ;ç"k;;; *İT,]t'.H"I?.Tİ#f,?ı,i:,Tİ'ilf"ıL?x1?"ffi"},TTi*,#J:nım böyle oldu.ğu halde, bir bakanın,'<<Hükfimetin, petrol §ii;';İr'ŞİllrİL,,, bu durumı.ın değismesi iein yaban_sorunrında sanki bir görüşil ve programr varmıs,İ gibi
milleti aldatmağa caıİs-asrrrr, 

".r'ı,,r_tıt 
devimle.a"rİoı.] 9ı s::rnaYeden van_a_büYük Çabalar sarfeden bu kişiler»

rasinin bir nıımaraİı düşmanı olan demasöji ve aliai;; ll,.ll Tİ'^191t"_l:fahınr amaQ edinmiŞ ve idealist (veya
politikası» nın tipik bir örneği oıaraı. niieiinairmŞ;;: sadeee realist) bütün eewel-er tara"fından mahküm edİle-
rekir. 

't,l^ ulr vrılğğl ULalaL lr,Lclcll(ı"'Itre,. He- eeği siirıhesizdir" Bu m'emleketin senıet kalmaklannr, bi-

Evet, hükümet progranrrnda petroıden bir ]ıeıime :Ş,l;1Xr'lJ9İll,T,,İ,.i,*l1lİ,lİİİ,lİ;rI3lXl"İT,lT[:;
söz yok iken, cebinde hükümetin programrnı taşımasrna gün hiraz daha rlvanan Tiirk Geneliği karşısında, kenrli
imkn_n bulunmryan gençLeri ve kamu oJrunu aldatmak gereelı görüşlerini dile getirecek cesareti gösterememek-
için, hükürnet programındaki tedbirlere (vasıtalara) atıf- {edirler. ,
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. 3_:_ §gglerln sorulanndan ikisine verilen _yııkan- karşı Bakan, «bu mesele şirketlerle nriizakere mevzuu_da naklettiğmiz cevaPlar, hem bu Bakanın ve İıem de cluı; bir,şey söylenıek doğru değildir» diye cevap vereonun Partisinin ne derece,samimiyetten uzak, gerçekgö- rek, OevıÖfaoa"mİ 
"oİti oynamaktaür. oysa a5nıı şa^bıs,rüŞlerini belirtme cesaretinden n-e derece yokJıın-ve"ni- datra bir kaç 

"v o""" bütçe konuşmalannda, kendisinehaYet kamu oJrunu aldatmaya ne clerece tÖşne olduğunu cevap_ verebİüec'ek durumda olmıyan milii müesseseye,gristerme baklmından Jıeter cie artar da. .. yazİr|ara, itim adamlarına ;; 
-i-rt 

oşında bulunaıAıcak demokrasimizj soysuzlaştıran olunrsuz foi1 §a}ın Ecevit'e (üç saat süre ile) bt mahalie çocuğu eaa-
Politikacı tipinin sernbolü 

_ 
halile. gelmeğe ..başlayan bu siyle hücum ettikten başka, «ithat maıı ıİamğLomı

kiŞiYi ve onun emrinde çalıştığı eP. idarecilerinin zihni- ucuza satın alrnacağ» yolundaki iddialara karşı ıİiıctınoa
Yetini (siYasİ Çehrelerini)_ b_".tt! çizgileriy.le ortaya lıoy- buiunarak, yabanci şirketlere kopya vermeİten kagın_
mak iÇin, üğer sorulara da bir kaç ci.imle ile dokunalg11 ; mııInrştı. Aİada geçen siire içinde İ.İrtasını gergektenin_

<<Yabancr şirketlerin şimüye kadar yaptıklan 
"r"_ 

lamrŞ ve biraz da memleketi di§iirıme yolıına git,",lş o1_
ma ve işletme faaliyetleri },eteİli midir?- Bu faaliyetl". saydr, <<fiatiann inürileceğinden şüphe ĞtmiyorÜ, çtınniı
ekonomik bakımdan faydaİı olmuş rnud,ur?>> soÜsuna hak§ız. Ancak indirimin nesin nİiktarınr taİn olara^k bu_
karşı Bakanın verdiği cevap, yine biraz kaypak ise de, gtinden kestiremem» üyebilirdi. Amma şimüye kadaJ,
<<evet>> den ibarettir. Bakan-yalnız bu sorudİbiraz kesin l'tiır'kiYe'nin petroi divasrnrn doğru istikameİte gozil_
olmayı tercih etmiştir. Zira M. Turgut, faaliyetlerinin me§rne hizmet edecek oluırı]u tek ci.inle sarfetmemŞ bir
yeteİli olmadığrnr, hatta kanuna aykİrı bir oya[ama tak- kiŞinin, böyle bir söz söyliyebilınesine imk6n var mıdİ ? !

tiS içinde bu]ı_ınd9k]arınr yer ve kuyı numarasrnr da 6 - Gençlerrn, <<petroliin millileştiritmosi hakkında
vermek suretiyle belirttiğmiz yabancı petrol şirketleri- düşiinceniz ? » sorusuna karşı M. Turgut,r.ın cevabr, yine
nin, bu noktada açikça savunucuhığunu _yapmak zorun- ontlan beklenilen brr cevaptır. Sıa tadaı açıİ - uır
luğunu duYmuŞtur. Aııma normal bir Jıakana_ yakışır su- soruya Bakanrn verebiiece,ğ -uaıdatmacadan 

uzak- cevap-
rette, yabancı şirketlerin yetersizliğni misallerle ortaya lar>), ancak bir kaç ihtimaıden biri olabilirü. Bu cevapl-a_
koyan ithamiarrrıı7,a cevap_ v.ermek yoluna gidememiş, rrn «millileştirmeoen yanay1m)> veya «milli|ş1l=İug"
sadece (bir cümle ile) vardığı karakuşi sonucu açıkla- taraftar değilirn» veya .İönce şu ve şıi tedbirler *ın*ttiı
makla yet_inrnistir. Mobil'in Batı. Ramandaki ve hele 101 sonra bir miiüleştirmeye taraftanm» yahut «şu §e_numaralr kul,ııdaki kanunsuz tutumunu ve hatta Silvan- kilde ve şu anlamd,a kademeli bir millileğtbmeğe taıaf-
ka'daki_Qyaj9.m_a taktiğni, Pe_trol Koınisyonuqda b]r iE- tarım» dan başka bir muhtevaya sahip olması d'tıştıntıe-
bar mahiyetinde ort_aya koyduğumuz, gerÇekleri _fotoğ- mez. Siyasi anleka saygı göİteren, -sa"rımiyetten 

veya
raflarla dahi isbatladığımız hal.ğe, 

_bu_ 
konu jizerinde dur- ,ru6urıi cesaretten zertece nasibi olan bir pıitikacının

r-,Tllt*::tt?i.ff-*ir;,ffii },';iff :u* 
Divan'da 

$Tnlt,ffi: nff:,ğ.Hş,nşm:5:*m"ffi
4 - Eııerji Bakanınrn ; «T.P.A.O. ya arama 

^ruh- («miliileştirmeye karşıyım» kelimeleri) yerine, bilmece
satnameleri bakrrnından öncelik tanrnmaSrna taraftar- teşkil edecek İaypak bir cevabın yarattığ aıhşrlma.zJık
mısınız,» v-olundalıi soru}/a v_erdiği.cevlp d1, yine «sami- arkasrna sığnmİİ yolunu tercih eİmiştlr. Söylece petJo-
miyetsizliğn ve mertçe kendi göriişiiıü ortaya koyabil- lü millileştirmeğe taraftar olan, hattJbu i"aiglaniı yot_
me cesaretine sahip olmamanm» tipik örneğni teşkil et- hra yagıı ,iıoya ile yazan ve duvarlara yapştıroıaıarı
mektedir, verdiği cevap şö54edir : yüz]erce af§lÖrle it6ıİ eden gençlere kaşı ağıfça ve mert_

«T.P.A.O. nun arama ruhsatı bakımrndaır sıkrntısr- ge «Petrolü millileştimeğe taraftar değlim» demek ce-
nı gidermek l6.zımür.» saretini gösteremem§; ve yine aldatnaca yolıına sap-

Bu kişi bu sözlerle ne demek ister?'Önce soru açık- mıştır. İŞte Bakanrn cevabr : «Bu sorunun cevabı dÖİ.
tır. «Önceİik hakkı>> nın ne anlama geldiğni Mehmet diincü sualde verilm§tir.»
Ttırgut anlamasa bile, Petrol Komisyonu görüşmelerin- Oysa dördiirıcü soruya verilen cevaptao Ba^kaıın
de «öncelik hakkı» nrn minası enine boyuna anlatrlmr§, devletleştirmeğe veya milileştirmeğe taraftar otup olma.
tır ve bu Bakan komisyon göri.§melerinde T.P. nin önCe- dığnm cevabi dolambaçlr olarak dahi yer aı-a^makta-
lik hakkının kanuna girmesini reddetmiştir. Ancak M. aıi : Zira dördiincü soru «T.p.A.o. nü tugtın gerekli
Turgut, çocuk aldatma metoduna başvurarak «biz bu ön, arama ve istihsal yapacak giice sahip olduğunu ilerı stırti_
celik- hakkını tatbikatta tanıyacağız» demek suretiyle, lüyor, siz T.p.A.o. nun yaııuz başına petıoı aıaına ve

iliitt,,1l*tğ"*ag"trtf#fftrllİf,,,"i§:,|#iJixLJ: ,*,lxlrit"h,ffit#Hffis [ffitrtr#ğ"'tr$l*
ğnı ortaya koymuştur dir: «Bugi.inkiı ğim içinde -T.p.A^.o. nun -aenosın-tten

Nihayet bu Bakan, Petrol komisYonu göri§melerin- bekleneni-yapabireÖeğinğ ilar,,yorum. Eğer bu soru ile,
de, TP ye öncelik hakkı tanımak şöyle dıırsun, ona, «bir 5i, rejim de$şikliğifden sonriki durunn:u, yaıi, devlet_

Hlı**i,Xffi#f;',,,HH?tr:i,! töŞlŞ "iffiH.İ#,il ttr;*:+lş xx1ll;,"#;1L.,**"*" 
kasddiyorsaıız,

;i#İ.'"tilŞiffH,İ-Ç,İnlŞil5"İffiİt*',n,tİ;3Tilİ Görüıüyor ki, bu cevapta,. re T} devtetıeştirmeden

öniirıde, hakettiği en büyük damgalarla karşı karşıya Sonra tek başına görevini yerine getiremiyecegi belirtil,

kalmaktan kurtulabilmek için, gerçek görüşiine zrt olan miŞtir, Demek olııyor ki, bu sÖzler, 7 nci soruya ( <<milll-

bir ciimte sayesinde açık bir soruya cevap vermekten leştirmeyi istiyormusunuz istemiyormusunuz?>> sorrı§ıu_

sı5rrılma yoluna sapmasl ve "Tp+o ,,un afoma ruhsatı na) cevap teşkil edemez, TP bugünkü durumu ile milli,

bakrmından sıkıntısmr gidermek l1zımdır" demesi, siyasi leştirme halinde Tiirkiye'nin petrol ddvasınr yalnız başı-

ahlök bakrmrndan utanılacak bir tutumdur. Hele bu-Ba, na halledemiyecek durumda olur da, devletleştİrme İle

kanrn, «Siirt tİilgesinde yeni bir *r,.uirrrne alabilmek birlikte serm*aye ve eleman bakrmından bir kaÇ misli

amacryle, 8 inci iıtısatnainesinden ";;;"çip- 
d;hrt yeni lruwetlendirilirse sonuÇ baŞka olur. Hiİlasa : 4 üncü so'

bir 8 inci ruhsatname için 30.12.1964 giiniinde basvu1; rumun cevabı millileştirmeyi ret veya kabul anlamına

;;ş .l;; *illi -llu.""""jru, aradan 9 6uçuk .ay geçtiği gelemez,

halde h6,1i 8 inci *ır".t"Lrİreyi bile ,"".rr"d-i5i.rl İyanİ tİ- 7 nci soruya, «millileştirmeYe taraftarrm>> Yahut
;;.il Max Balliu" ırurr"ıraİğ bir kanunuİ rnifi mües- «milliieştirmeye karşıyım» veya_«şu ve şu Şartlarla ve Şu

;;*y; 
'-;dığ 

ııakları bile İndan esirgedi4ni)» göz. şekilde-millileştirmeyİ kabul _ediyorum>> 
demek varken,

oriıia" nuıunlunırsak, nasıı bir politikacİ ile-karşı kar- fiöylgıine dolarnbaçlı ve elAstiki bir_surette cevaP verme

ğivr-ü"ı""a"g"*"r-çbk daha iyi aiılamış oluruz. 
- 

yo!}na gitmek yani «fikrini aÇıklamal<tan kaÇma» ve

5 _ <<petrol fiatları konusunda düşiinceniz neılir, ,ralilatınl-, .ııolunİ sapmak_dlhi,*Pg:letin en önemli san'

bu konuda bir uç-rı.Ü*u vapabilirmisiniz ? » *o**rrn clalyeleriıre-yerleşen kimselerin, PolitikaYı ne kadar Yan-

ığ



lış ve z,aıaı|ı anla,mda anladüları» nı açıkça göstemek-tedir. ,

..fute onun igindir ki, bugiin Tiirk Gengüğne dt§en
en _önemli görevlerden birif sa"ırıimi olmıyan, tlalrlerlnl
açıkç? söyliyemiyoı ve hele gerçek göri§lerini ka^mu
o_yundaıı 

. 
saklryabilmek için rıillete yalan 

-söylemekten

dahi çekinmeyen siyaset adaınlaruıı, «demokrİsinin §|1
numaralı di§mı.n1 olarak il6n etmek ve iktidarlarr bu
gibi §iyasl parazitlerden temizlemek için kanunıın caiz
gördüğü bütiin yollardan faydalanmak» tır. Kanaatimiz-
ce bunun yolu da, böyle siyaset adamlannı millete tanıt-
mak, onları ger_çk gehre ve hüviyetleri ile ortaya koy.
mak ve «geıçliğn istemediğ zaİartı politikacİ olarİk
cleımgalama.k» tır.

(*) Mehmet Turgut'un petrol siyaseti konusunda henr <(tam
mAnasiyle bilgisiz» ve hem de <<bilgisizliğfuıi idrdk etmekten çok
uzaJt» olduğunu gösterme bakımrndan, bir tek olayr zikretnrek-
le yetinİyoruz : Millet Meclisinin Petrol Komisyonu görüşmeleri
sırasında Enerji Bakanı, bir nota baka baka - zateı eline veri-
len not olmayınca belli bir an]ama sahip üç cümleyi arka ar-
kaya söyleyememektedir - <<Meksika'nın 1958 yrlrnda petrol iş-
letmelerlni devletleştirmesinden sonra üretimin çok düştüğiinü»
söyleyerek, hepimizi hayretler içinde bırakmışh. Petrol alanında
en önemli devletleştirme olayı, Meksika'nrn 1938 de yabancı şir-
ketlerin haksrz tepkilerine karşr petrol işletmelerini devleştirmesi
olduğundan ve bu devletleştirmenin sonuçlarr tartrşrlrrken olay-
dan biraz sonra İkinci Dünya Savaşrnrn başlamasrndan doğan
olağantistü durum üzerinde durulduğundan, Meksika'daki devlet-
leştirmenin 1939 dan önce gerçekleştiğini, petrol siyaseti ile meş-
gul olan herkes bilir. Bu bilgi, siyasi tarihte birinei dünya sa-
vaşilun 1914 de başladığını bilmek gibidir. Söz sırası gelmiş olan
E'eyzioğlu, <<Bakann hata ettiğini, Meksikadaki devletleştirme-
nin 1958 de değil 1938 de olduğunu» söyleyince, M. Turgııt, ma-

l0m metoda başvuraral< (masaya tık tık vurma sayeslııde) der-
hal srra öşı söz almak suretıyle <(Mehmet l'urgut yalan §öyıe-
mez>> vecizesini dile getirdi. I.eyzioğlu <<yalan söylemekten bah-
setmedik ; yanıldrğınızı belirttik>> deyince de, zamanımrzın bü-
yük Enerji Bakanr, son zamanların en büyiik vecizesini yarat-
maktan geri kalmadı : <<Mehmet Turgut yanrlmaz! >> Ve il6,ve et-
ti : <<Ben sözierimi resmi vesikalara dayandırtyorum». İşte bu
son söz üzerine, hepimizin hayreti dehşete ink{np etm§ti. Çtin-
kü yalnız Türkçe değil, Batı dillerinde dahi yazrlmış bunca kitap-
taki kaydın resmen cerhedildiğini öğrenecektik. Bakan büytik bir
gurur ve lıeyecan içinde sözlerine devam etti : <<İşte sözlerim Ma-
den Tetkik Arama Enstitüsünün notlarına dayanmaktadrr>> ! Vo
artrk kimse kahkahalarına hdkim olamadı. Gerçekte Turgut'un
resml vesika dediği, Maden Tetkik Arama Genet Müdürü o|ao za-
tın kendisine çıkarrp verdiği bir nottan ibaretti. Eğer daktilo ha-
nrm lıir ınuziplik yaparak ].938 i 1958 yazacak yerde, mesela 1838

veya 1_968 yazınrş olsa idi, Bakan aynı haşmet ve gurur ıçinde,
Meksika'nın petrol işletmelerini - daha bugünkü anlamda petrol
keşfedilmeden - devletleştirdiğini iddia edecek veya bu «resml
vesika>> ya dayanarak petrolün Meksika'da 1968 yrlrnda devletleş-
tirileceği kehanetinde bulunacaktr. İnsanların bilmemesi ve hata
etmesi normaldir. Amma dökme su ile değirmen döndüren böyle
bakanlarrn, Batr dillerinin yardrmı ile meseleleri ilk kaynakların-
dan incelemiş kimselerin itirazlarr karşrsında «Mehmet Turgut
hata etmez>> gibi bu derece büyük sözleri sarfetmeden önce, bir
bilene danrşması, «1958 değil 1938 diyorlar, acaba hangisi doğru?
Ben bunlarr okuma zahmetine katlanmaüm. yabancr dil de bil-
mem ki, ilk kaynaklardan okuyabileyim. Hiç olmazsa siz incele-
yiniz ve sonucu (kaynak göstererek, yani hangi kitabrn hangi
sahifesindeki kayda dayanarak 1958 dediğinizi kaydederek) bana
bildiriniz» diyecek kadar bir tevazı göstermesi lAzırndır!

1**1 Hatta yabancr şirketlerin elde ettikleri iktisadi değer-
leri transfer etmeleri, yani alıp götürmeleri caiz sayıldrğına, yerli
müessese]erin ise bu değerleri Türkiye'de muhafaza etmeleri esas
kabul edildiğine göre, yabancr şirketlere eşit değil, daha üstün
imkAnlar sağlamaktadır.
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küItür ve sanat

«... Bu durum, Türkiye'de özel serma-
yeci srnıfin, Batıda 19 uncu yüzyıl akıncı,
milliyetçi, yaratıcr, ilerici, sanayici }Eapita-
lizmi değil, 20 nci yüzyıldaki iratçı, bas-
kıcı, gerici finans kapitatizmi kendisine ör-
nek yapmaktan kurtulamaüğpnı ve kurtu-
lamayacağını bir yol daha ve kesince ispat
ediyordu. Batrdaki yatalak, hasta kapita-
lizrn doğudaki bunak prekapitalizm jle
eleştirilerek damızlık bir toplum düzeni
doğurtulabiliı miydi ? Sosyal çıkmaza Ab-
dülhamit tatafsız devletçilikle gem vur-
muştu. 33 yrllık AbdüIhamit devletçiliği
İmparatorluğun yıkrlmasıyla sonuçlandı.
Cumhuriyetle başlayan yeni devletçiliğimi-
ziı 42 nci yrlrnda5nz. Yarrm yiizyılda Ja-
ponya koyu derebeylikten çrkrp yeryüzü-
nün birinci sınıf büyük makina sanayici
devleti olmuştu. Türkiye Batrcı «Yarüm»
olmasa peynir ekmeksiz aç kalacak; üçte
iki nüfusu işsiz, emperyalizme üs, geri bir
ülke durumunda bulunuyor. Bu acı ger-
çekle yüzyüze gelişimizin sebepleri araş-
tırrlmamalı mrür?»

1935-1937 yrllarrnın en dövüşken kale-
mi diye bilinen Dr. Htkmet Kıvrlcrmlr, ge-
ne dövüşken ve epey kılçıIdı bir dille, Tarih-
sel Maddecilik Yayınlan'nın birinci kitabı
olan «Türkiye'de Kapitalizm>> adlr yapıtın-
da, sorduğu sorunun karşılıklarrnr arayıp
göstermektedir.

1937 den bu yana, sanırrz ki, hemen
hiç kitap yayrnlamamıştı. Belki o yüzden,
kltabı sa5nsız notlarla, açmalarla, açıkla-
malarla, trklrm trklrm buluyoruz. Bir açık-
laüğx deyimi, beş kere daha açıklamaktan
yrlmıyor. Kimi tümceleri -elbette dizgi
yanlışıür- bozuk. §erinkanlr değil, öfkeli.
O ne söylediyse, ya susmuş, ya da kulak
ardı etmiş <<birisi>> ne durmadan bağxrıyor
6deta, haşlıyor onu, yerden yere vııruyor.
Alay ediyor çoğun, şaşrrtıcı deyimler kul-
lanarak... Özel teşebbüscülüğe «girişimci-
lik» dlyecek denli an fiirkçeden yana iken,
bir bakryorsunuz, F'ransrzcaya el atarak,
<<kodamanlrk taslayan» diyeceği birislne
<<bonz» deyip geçiyor. Yanl, sözcüklerin se-
çimiyle kullanılışında da, tıpkı kiml tüm-
celeri glbi, bir yerlne oturmamışlık, tu-
tarsrzlık, rasgeldicilik göze çarpıyor.

Ne ki, bu anlatım kargaşalığrndan
yılgınlık duymayacak bir göz, direnerek
«Türklyede Kapitalizm»l bitirdiği zaınan,
saJnn Kıvılcımh'nın kıyıda bucakta kalmış
birtakrm önemli gerçekleri açıklaü$nr,
gene, birtakım tarihsel olaylarla sorunlara
değişik bir açrdan baktığuı kabul edecek-
tlr.

Blz, «İmtiyazsız sınıfsız kaynaİnış bir
kütle» miyiz, yoksa Türklye'de oldum bit-

İstibdatta 
- Htirriyetto - Comhuriyette

Mehmet SDYDA

tim toplumsal srnıflar var mı ? İşçi srnrfi
var mı ?

Kitap, soruyu şöyle yanıtlıyor: <<Marks,
7 Temınuz J.866 günlü mektubunda Engels'e
şunları yazdrı «İşin üretim araçlanyla teş-
kil6,tlanma determinasyonu (belirlenişi)
üzerine olan teorimiz, insan öldürme en-
düstrisinde olduğu kadar parlakça oaşka
nerede onaylanıyor?»

<<İnsan öldürme sanayii» : <<Savaş ve
onun aracr ordu teşkilötı ve tekniğidir.
Marks'a göre, askerlik sistemi, kurulduğu
günden beri, Antika Tarih Ummanı orta-
sında bir küçük ada gibi kalmış, neredeyse,
Modern Çağ kurucusu kapitatizm taslağı-
dır.>> 27 Ağustos 1867 günü Engels'e yazdı-
ğı başka bir nrektubunda Maıx, gözüne
keskince çarpan, fakat «kompetansı» olina-
dığr için içine giremediği incelenimini
Engles kardeşinden beklediği konuyu bir
daha neşterler :

<<Genel olaralı ORDU, ekonomi gelişi-
mi için önemlidir. Örneğin, tümüyle geliş-
mlş giindeliği (işçi ücretini) ilkin Ordu
içinde buluyoruz. Romalrlarla peculium
castiense (kamp askerlerinin ücreti) aile
babası olmayanın taşrnır mülkiyetini tanı_
yan ilk hukuk şeklidir. E'abri (eskeri işçi)
lerin loncalarrndaki lonca diizeni de öyle-
dir. Makinelerin büytik ölçüde uygulanmafıı
da öyledir. Hatti, metallerin özel değerle-
ri ve para olarak kullanrmları, Grimm'in
Taşçağx bir yol geçtl miydi aslrnda metal-
lerin savaş için taşıdıklarr önem üzerine
dayanıyora benzer. Gene bir üretim dalmı
göğsünde işbölümiinün açılışı ilkin ordu
içinde yapılmıştır. Burjuva toplum şekille-
rinin bütün tarihi orada, göze batatca özet-
lenmiş bulunuyor.»

Acep, Tiirkiyeide işçi sınıfı var mrydı ?

Çağdaş proletarya mıydı, değil miydi? gi-
bilerden ince ince siııek kaydı kıl keseD
aydrn baylarrmıza düşünce pekliği çektir-
mesin. Osmanlılık, söz yeriıdeyse, ilkel
sosyalist toleransrnrn, göçebe demokrasinin
yarattığr Yeniçerilik vurucu gticüyle kurul-
muş bir Devlet ve İmparatorluktur. Osman-
lı ordusu, kapitalist ordusu gibi ekonomi
hayatından ve toplum üretiminden kopan-
lıp halktan saıuldrğı kadar tecrit edilme-
mişti. nk Türk ordusu, geçtiği topralıları
yalnrz sosyal ve ekonomik mecaz anlamın-
da değil, gerçek toprak işleme anlamrnda
da buldozer gibi tesviye ede ede yol yapan,

çr$r açan, köprüler kuran, kervansaray-
lar, hanlar, hamamlar, su yollarr, kaldı-
rımlar, din siteleri (cami külliyeleri: Tapı-
na-lt - Pazar _ Biltm üçüzü) vb. kamu ya-
rarlı ba;nndırlıkları işleye işleye y{irüyen,

ya5nlan blr gİfuıdelikçi işçUer ve teknisl-
yenler ordusu idi. Sonra, derebeyleşme azı-
trnca bozuldu.

Türkiye Devletinin dört güdücü sınr-
fından ikisi r İLMİYYE (bİlginter sınıfı)
nın büyük çoğunluğu ile SEYF.İYYE (kı-
lrçIılar sınıfr) nrn çelik çekirdeğt olan Ye-
niçerilik ALUE'E (yulafiık) adı verile.n
(Roma askerinin peculium'u gıbi) günd;-
lik akçayla çalışan ücretliler 5nğınrydılar.
Devletin Mülkiye (idare) ve Kalemiye (ma-
liye) sınıfları ile toplumun tefeci-bezirgin
§ermaye zümreleri gibi TOPRAĞA el koy-
muş, üretimi kontrol eden kümeleri, Hazi-
neyi tam takır edip <<Züyuf akça» (kalp
para) çrkardrlar mrydr (enflisyon), İlmiy-
ye ile Seyfiyyenin gündelikleri düştükçe
kendileri <<Kazaı kalürmak» ve Şeriat
(sosyal adalet) aramak zorunda kalıyor-
!ardı. Derebeyleşme yüziintlen aldıS soy-
suzlaşma biçimleri ne olursa olsun, o şeri-
at uğruna kazan kaldrrmalar, Türkiye or-
taçağında kopmuş ilk ücretll tşçi grevleri
taslağı idller.

Marksın haklı olarak üzerlnde durdu-
ğu, fakat incelemeye vakit bulamadığ;ı or-
du olayları bakrmından, Yeniçeri teşkllet
ve düzeni modern toplum tohumu karakte_
rini taşryorsa, aşırılığa gitmeksizin denlle-
bilir ki, Osmanlı Ttirkiyesi, ücretll işçileıiı
Anayasasr (şeriatı) ve Vurucu gücü (gün-

delikçi ordusu) ile yaratılıp örgtitlennı§
bir devlet idi. Demek, Türkiye'ntı tarihsel
ve ekonomike-sosyal gelişimtııde sermaye
hiçbir zaman üretici ve oluırüu bir güce
eremediği halde, modern gündeltkçi işçiyi
andıran yıFnlar hiçbir vakit ekslk olma-
dı.» -s. 17-19

Yazarııo <<Hayrrlı Şirket» dediği «Şir-
ket-i Hayriye>>, Osmanlr Bankası §altana-
tı, Düyunu Umumiye Saltanatı bölümleri
de ilgi ile okunuyor. Örneğin, şöyle ttlm-
celere raslryoruz :

<<E'inans kapital tam o yıllarda artık
Abdülhamide resmen rest çekm§ ve koy-
nunda yetiştirip beslediği Cön Türkler'in
gölgesinde gizli giz|l kışlurtrlan 1908 Dev-
rimini beklemiştlr.»

<<Şurasr muhakkak ki, (Yerli-yabancı)
birçok burjuvalar (Türkiye'de) bir yeni
düzen (Meşruti Hürriyet) istem§lerse, ka-
mu borcunu Abdülhamidfuı garantisinden
daha sağlam olan Türk piltgflnln garanti_
si altrna koymak için istem§lerdir.» §.
28,29.

Daha ileriki sa5rfalarda (72) aynı gö-
rüş tekrarlanacaktır : «Abdülhaınit'fuı üç-
te bir yfizyıl egemen oluşu, yalnrz hafiyele-
rinin gücünden değil, modern gidişt Batıya
teslim olmak sanan yerli sermayeniıı İha-
netine karşı olmasrndan ileri geür.»

Birçoğu yabancı sermayeli ştrketleriıı
kuruluşunu <<furya» olarak tanıııüayan ya-
zar, konu üzerinde şu btlgileri verlyordu :

«Türkiye'de 1863 ten 1908 devrimlne
dek geçmiş 45 yıl tçiııde ancak 5 şlrket ku-
rulmuştur.

1909 dan 1914 yılına dek, 5 yırda 3?
şirket dünyaya geldt.

1914 ten 1918'e dek, 4 yıl İçtnde tam
55 şirket kunılmuştur.» S. 80.

Kitapta, ilk büyük şirket olan «Ştrket-i
Hayriye» uzun bir bölümdür. O değln uzun-

Türkiyede kaplta!izm
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dur ki, yazar, «Belki koca Türkiye'nin bir
tek şirket açlsrndan incelenmesi dar gö-
rtiıür. Mahmut Şevket Paşanın öldüriilme-
sinden, Osmanlı İmparatorluğuDun «sui-
kaste kurban gi,imesi» demek olan Tüıi<iye-
nin Birinci Cihan Savaşına Almanlar ya-
nında girmesine kadar, memleketi en kor-
kunç kan ve ateş dalgalarrna sokmuş olay-
ları bir şirketiıı serüveninde okumak <<aşr-

rı» görÜnür. Fakat görünüşe aldanılrnasrn.
Burada rol oJmayan kemmiyet değil, keyfi-
yettır...» der.

sabahattin selek'ia «Anadolu İhtııaş»
ni okuyanlarımız, orada, Utusai i(uriuiuş
Savaşrrrıız için, Ingilizlerin pek olurıışuz
davranmadıkl6,1ını ğ4 okunıuşiardrr. Keınal
Tahir, «Yorgun Savaşçı» &dlı ronıanında,
Ulusal l(urtuluş Savaşrmrzı biraz hoşgö-
riiyle karşılayan liatı devletlerinin, bunu
kaşrırıızı göztimiize §evmeye başiamalarrna
değil, Komtinişt otmuş Rusya i]e kendi aı.a-
larııda bir «tampon devret» görme isi;erne-
lerine bağlar. Nitekiın, kitabrnın soııiarında
Sayın Kıvrlcımh da, K6arnı Karabekir Pa-
şanın bir anısıyla, ayıu konuya şöyle bir
değinir : «Bahsi bolşeviklere getircli. Ytı-
pıları ve yaprJacak şey başka merrüeketlere
bolşevikiiğin bulaşmama§ıdır.» -İiıgiliz su-
bayı Ravlenson ile görüşmesinden, S. 161-

«Türkiye'de Kapitalizm» de verileD
sayı bilgileri, J.933 ten, pek pek 1937 den
bu yaüa getirilemiyor. Bu ise, §ayın iiı-
vılctmlı'nın, yerli yerinde olan gözlemcili-
ğini ve ara§tırrcılrğını 1937 den beri bırak-
tr&nı göstermlyorsa, böyle savaşçı ve savcr
bir iaceleme kitabına gerekli bitgiieri, [ez-
can]ılgl ytizÜndeu, derleyemediğini göste-
riyor. Gene bu durum, Sayın Krvıtcırrüı'nın
gegmiş yıllarda yazdrğı ve zamanında pek
değerli §ayılaıı «İşçi Sıııfının Sosyal Var-
lr$», «Emperyalizm _ Geberen Kapita-
lizm» «Demokrasl, Türkiye Elkonomi ve
Politikası» adlı kitaplarıyla kitapçıkları-
nın içfuıde kalmış bilgilerin gtinümiiz oku-
runa alıtarılma§ı gibi bir isteğin belırtisi
oluyor. 168-169 sa5rfalardan aldığımrz şu
satrrlar bizi doğrulamaktaör :

«... Devlet, finans kapitare bu kerte
giriDce, karşük olarak, fiııans kapital de
devlete girmemezlik edemez. 1929 Türki-
yesinde 25 milü kapitalist sanayi ve ma-
denler şirketi vardr. Bunların idareierinde
20 kadar milletvekili saydık. 38 milli ban-
kada 31 tane milletvekili bulunuyordu. De-
mek, hemen her bü5riik yerli milli şirketin
Millet Meclisinde bir miüetvekiti var! Arrra,
devletle ffuıans kapitalin kaynaşma kerte-
si yalııı.z «Kamutayn sayrn üyeleri>>nin

şirketlerde açülanmı§ sayılarından belli o1-
maz. Iier şirkette ayTrca bulunan birçok
eski Yargrtay üyeleri, büyük askeriye ve
miİlkiye ERKANI da hesaba katılmalıdır.
§onra, bütün bü5rük endüstrimize 7 banka
egemendir, dem§tik. Bunlardan üçü dev-
let bankasıdır ki, içlerüıdeu yalnız birisjn-
de (15-20 kurumu güden İş Bankasında
tam 13 milletvekili vardrr. Demek tş Ban-
kasının idare meclisi, bir Millet Meclisi
minyatürildür. Ve hepsi:ıin üstünde işte
şahe§er : İş Bankasınrn geçmiş Genel Mü-
dürii Cel6t, beş yrldan beri Ekonomi Baka-
nr Bayar sıfatıyla, Türkiye ekonoml politi-
lçg,sının müdürü olmuştur.» (Emperyalizm,
§.76_79).

Biiylece, C. Bayar'ın ilk Başvekil ol-
nıadan 2 yrl önce, ikincisinde Cumhurbaş-
kanr olmacian 15 yıl önce, Yassıada'ya göç-
meden 25 yıl önceki yıldız falını 1935 yıh
çıkan yukarrdakl inceleme açıklamrş sayı-
labilir.» -s. 169-

he idiome. Hazırlıyan : Almnnca Öğret-
meni Memiş Akdoğan. İstanbut 1965
Öğretim Yayınevi, Ankara Caddesi. 165
S. ciltli. 750. kuruş. (Kitabın §onuna :

dilbilgisi cedvelleri eklenmiştir.)
NATo EL KİTABI. Kıızey Atlantik Ant-'laşmasr, Paris 1965 NATo. Enıjormas-

yon Servisi. 125 S. cedvellerle. (Antlaş-
manrn tarihi, metni, bugtinkü durumu
çalrşmaları ve ekler.)

Iliköye :

sAİT F,AİK : MAHALLE KAI{VEıSI - Tü_
NELDEKİ ÇOCUK. İstanbul 1965 Var-
lık Yayınevi. 271 S. 6 lira. <<Bütün Eser-
leri : 9-10» (İıkinin üçüncü, ikincisinin
ikinci basımları.)

Şiir :

BİR ERMENİ GENERAL. Ataol Behram-
oğlu'nun şiirleri. Ankara 1965 Toplum
Yayınevi. 31 §. Batılı ressamlardan <1e-

senlerle 2 lira.
EsKİ çAĞLAR TARİHİ. Tarih-i Kadlm.

Tevfik Fikret'in şiiri. Türkçeleştiren :

A. Kadir. İstanbul 1965 adres: P.K. ö8
Bayazıt. 3 lira.

Tiya,tro :

^RZTJ 
TRAMVAYI. Tenesse Wlliams'tan

çeviren : Halit Çakır. tstanbul 1965 Mil-
ti Eğitim Bakanlığı, 148 S. 360 kuruş.

YAYlNLAR
VAELII( YAYINLARI :

M:IIİALLE I(AHVESİ - TÜNDLDEKi
çocUK

Sait FAİK
(Bütün eserleri 9-10)

6 Lira
*

RÜYALAR ÜZEEİNE İl(İ DENDME
Dr. §ıgmuntl FREUD
Dr. İbrahim TÜİnEK

5 Llra
+

İLİADA
(hlas Destanı)

iromeıoş
Çev. Ahmet Covat DMRD

6 Llra
*

DAn rAPI
Andr6 GİD[!

Çev. Burhan TOPRAK
2 Lfua

+
DİĞEn, YAYINL,{R :

GöNLÜMCE
(Şiirler)
Cemal BORA- 3 Lira

DOĞUDA KITLIK VARDI
(Doğu Bölgesi insanlarrnrn ge-

çim şartlarl - kan davalarr -

acl yaşantılan)
Haül AYTEKİN

(HARMANDALIOĞLU)
Resimli - Desenli

5 lira
Toplum Ya5nnlan : 14

blbliyograf ya
I)erliyen : §. N. ÖzrİRDİl}I

BATI TEKNİĞİYLD YAZAN 60 TÜRK
BAĞDAR. Yazan : Gültekin Oransay.
Ankara 1965 adres: P.K. 128-Bakantık-
lar-Anakara. 95 §. 16 lira. (60 Tiirk
bestecisinin hayat ve eserleri, 17 beste-
ci üzerine kısa bilgiler, kronoloji, lıü-
çük terim sözlüğü, çeşitli dizinter. İyi
kA$t ve özenli bir baskı.)

T1İRKİYE VE ORTA DOĞU AMME İDA-
RESİ ENSTİTÜSÜ KÜTÜPHANE:Sİ
(Rehber). Hazrrlryanlar : Gtilen Tokalp
- Bilsel Savcı. Ankara 1965 Türkiye ve
Orta Doğu Amme İdaresi Enstitüsü 162
S. (İçindekiier : Kütüphanecilik hakkrn-
da genel biigiler _ T.o.D.A.İ.E. Kütüp-
hanesi - Kütüphane bibliyografya çalış-
malan - Enstitü Kütüphanesinde mev-
cut dökümanlarrn listesi - Enstitü ya-
yrn listesi.)

Dorgileı :

Türk Kooperatifçilik Kurrımu Dergisi K-A-
RINCA, Ağustos 1965 tarihli 344. sayı-
sıyla 32. yılına girmiştir. Siyasi, ekono-
mik ve sosyal dergi ORTA DoĞU'nun
Ağustos 1965 tarthli 40. sayrsr çrkmrştır.
5 lira. YENİ DERGİ'nin 12. Eylül sayı-
smda çeşitll yazılar ve şiirler yanrnda
«Sanat ve halk>> konusu işlenmiştir. 250
kuruş. İzlem Ya5nnevi'nin dergist
OYUN'un 25. sayısında inceleme yazı-
larrndan başka tam bir oyun da yer al-
mıştır, 250 kuruş. İstanbul'da yaytnla-
nan ORI(ESTRA adlı mtizik dergi"sinin
29. sayısı çıktı. 2 lira Adnan Turani'nin
Ankara'da yayınladıgı SANAT ve SA-
NATÇILA_P" adlı derginin 10. Eylül sa-
yısı çıktı. Dergiye bir sanat tarihi eki
de verilmektedir. YEıNİ UI.UKLAR'ın
160. Eylül sayrsı, İMEcE'nin 53. Eylül
sayısı, ÇAĞRI'nın 92. Eylül sayısı (Kon-
ya) çıktı.

RÜYALAR Üzerinde iki Deneme. Dr. Sig-
mund E'reud ve İbrahim Türek. İst. 1965
Varlılı Yayınevi. 259 S. 5 lira «l'aydalı
Kitaplar>> dizl,sinde. (İbrahim Türek'in»
<<Rüyalar Üzerine Bir Inceleme» si i]k
bölümü, I'reud'un «Rüyalar Üzerine On
Konferans» ı ikinci bölümü meydana
getirmektedir.)

BÜYÜK HALK ŞAİRi YUNU§ EıViiE-
NİN HAYATI VE HAI<İKİ MEZAF.I.
Yazan ; Necmettin Dinçer. Esk§ehir
1965 Eskişehir Turizm ve Tanrtma Der-
neği Yayınr. 45 S. 5 lira.

ToPRAK AĞRISI. RöportaJ. Yazan : Yıl-
maz Gümüşbaş. Ankara 1965 Toplunı
Yayrnları. 71 S. I'otoğraflar : F'ikret
Otyam. 3 lira. (Toprak konusunda Gü-
ney Anadoluda yaprlmış blr röportaJ
dizist.)

AIJMANCA - TÜRKçE DEıYİ}4LER §Öz-
LÜĞÜ. 5.000 Deyim. Deutsche-Türkısc-

ıa



BASINİMIZDA oNl}Eş GtiN : (Baş tarafı sayfa P «le)

ADALET'te Esin Talu, «Gittikçe kızrşan, köpüren artan se-
çiin kavgalarında deınokratik rejimin en tabii unsurlarından olan
§lyasi partilerin bir kısmrnı sörııürücüiükle ithanr edip t-ıunların
sahneden yok olmasr ile ne gibi bir sisteın ve rejime yol açıimak
istendiğini unutmak!> gerektiğini ifade ile daha birçok şeylerin
unutulmasınr salık verdikten sonra, «Seçim satiılna gır"Ciğirır,;z şu
§ıra]arda ulaşmak istediğimiz rejiİrlin adııa işlenenleri gördüit-
çe gülesi, gülesi, gülesi geliyor insanrn! Heı,ııde ağlıya, ağlıyal»
diyor.

13 Eylüt tarihli SoN tIAVADİs'teki «Strekli İıir ıırağlüp!»
a,dtr başyazısrntia Ntümtaz Faik }'eırik, CHP. nin 42. ;-ıldiintimii
dota5nsiyle düşiinttüklerirıi ifade etlere!ı. <<IJu ıııenıIt,kelıe lıiç}:ir
parti, CHP. kadar Batı Uygarlığınzı ı,e Atatürl< ilkelerine karşı
olma.mıştır. ('ünkü Atatürk ilkeleriııiır biriıı<,isi, 'hikiııriyetiıı l:a-
5ntsız şartsız milletin <rlmıısrt|rr.' Btıu]ar, müteıııadi;;en bu iıal<i-

nıiyeti }usıtlayacak, şartlıyacak fornıüller araınakta, bul*uklaıı-
nı k6fi görnrezlerse 'on ay elahi ıiayananıazlar' diye teh«litler sa-
vu:ıııaki,atl.rlar. Batı uygarlığrnı karşıd;rlar. Çünkü Batıda her-
kese hayal halıkı, yarınıntian eınin, korkusuz yaşaınak hakkr ta-
runmrştır.» (lemekte ve «işie bu sebeptentlir ki, 42 yıllık bu parti
43 yıl evvelki havatladır.» diye yazmaktaür.

14-Eytü1 tarihıi MİLLİyBÇ"te Prof. Dr. Yavuz Abadan, <(Po-
litika a.hlAkı kavraıııınr, ıııenı]eketin kaderiyle ilgi}i konuiarda
her, ı,aı.a,ııdaşrn, tenıiz bir ilgi ve iyi niyetle topiuın hayrına ve
y.trarlna karar verip, harek.et etmesi diye. tanınılamak gerekir.>>
ciir,erek ön seçiı:rlerdt iıazı siyasiieiinıiziıı 'lru ahlak'.an rrasipıeri-
ııi ı_inra,ırrrş o]duk]arınin ortaya çıktrğını, «... bu gidişin nerede,
nasri ve hangi lturivetleı"ce durdurulabileceği>> ni ifade edei,.k ak-
si !ıaide, ..<nri}let ve d,evletierin.qöküşü, idare edenierin k;_ndi çı-
karlarrnı karrıu yararrna ie!:cih etnıeieriyie başlaı,.;> ka_:un,.iıun
ka_ranlıkiarına gömüleceğiııizi ifade etmektedir.

iiızıriayaıı : Bekir EKİNCİ

PARA§IZ KİTAP
VERİYORUZ

Derginıize, l-ıiı yıllık aIrııııe ıı!ıı
okuJmcularlmıza aşağıtlzıki kitalrlar
dan birini parasrz <ılarak r-eriyoruz.

, İsteyenler 22 TL. ile birlikte tıe--

ğenitiği kitabın ismini göndererehl
hem bir yıllrk Forum atronesi hem d,

biı kltap sahibi olabilirler.

' I(itapların rleğeri 5 tiratlır.

{ Gide Gide 3 - Fikret Otyaııı

* 11 Çağdaş Besteci - İ. K. ]VIi-

, maroğlu

f Troya'da Öiünı \'arclı - Bilge
Karasu

* Bizans Tiyatrosı"ı - Metin And

f İngiliz Demokrasisine Bakışlar -

Münci Kapani

f Fartizan Radyo ve D. P. Mu-
amıner Aksoy

* F'L. Wrigth - Şevki Vanlı
(İıısaııa dönüş)

Not : Dski abonelerimiz,
leri bittiğiııde bir 5nllrk abonelerini
yenilerlerken istetlikleri kitalr
ierine postalanacaktır.

Artık petrol gercekleı.ilıi öğrerııı,ır,ni-
zin zanranıdır.

«BİR DAİİILA KAN
BİR, DAıİ[,A PDTROL»

ZISCHKA, SEI|ıYONO1,1,, PER,LO,
AAIi,oNoVITCH ELLİOT, sUıI-
MERKILL, BUCHANAN ve AKSOY
Dünyada ve- Türkiye'de Petrol içiıı
yapılan GİzLİ sAvAŞLAR'ın iç

zünü anlatıyor.

I(UB,UL YAYINEVİ

P.K. 126 Karaköy - İstanbul
BÜTÜN KİTAPÇILARDA

*
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FORUM
Fl ı<ışı MCY C,ANlDaR

.6.ı.. oliıol r.,;ııı. 
'lr.ı., 

ıı,r"' toı|or 
""t,,-1;ii@-mO-Euruş

İilarehane : Yenişehir, Büyük Han

No. 55 TeI : t7 87 3.7 - A}IKAR-A,

Eııberleşme : Forunr Dergisi P.K. l3l

ANKARA

*
Sahibi : Fİkret EKıNCİ

Yazr İşleri Iltüdürü : Reklr EKİNCİ

I}ıı Sayıd a Ya,zı Kurulu :

Bekir EI<İNCİ - sait DILİK -Adrran GÜRİZ - Ruşen KELEŞ

- eahit TALAS - Hasan TAN -
Şevki VANLI

Dlzgl ve Baıkr

Gt}nsoY RAsl}lrjvİ
N[ebtıseı,Ierl Çarşısı No : t l

Tetefon : 
'3 

t7 53

ltin vo Abone:

Arka kapak lO00. rL. (iki rcnkü
1599 ]]L.) *, Metin aragı satıuEl
l0 TT,. - 

(Devamlı ilğn voreolcrc
pazarllkla) * Bir yıllık 22 TL,
*. Altı aylık l ı rL. * A,B.D. (uç8ı()

31 TL. Avrupa (uçak) 54 TT/ _
Eiitiin yabancr ctevletlere (Adİ)

44 TT,. dır.

(FORU}.,{) ve yazarln adı bellrtllme,

den yazı iktiba,s edilemez,

İb
ZaRAAT BANKASİ
liuhterem hesop sohiplerine

en iyi şekllde
hlzmel etmekten şefel duyoı.

Bu gün §erırl§lerinde kullondığı

elektronlk heıop mokine§eri ile doimo

Modern Bonkocılığın önderi olmuştur
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